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SISUKORD

Esimene peatiikk 15
Tagasiptdrdumine Indiast. — Sdda ja imelise otsingud. — Vanad métted. — Kool-
kondadest ja koolidest. — Edasised reisiplaanid. — Idamaad ja Euroopa. — Sonum
Moskva ajalehes. — Loengud Indias. — Kohtumine GurdZijeviga. — Maskeeritu.
— Esimene vestlus, G arvamus koolkondadest. — G grupp. — ,, Toe vilgatused”.
— Edasised kohtumised ja vestlused. - G Moskva-grupi organiseerimine. — Kiisi-
mus Sppetasust ja tddvahenditest. — Opilased olid nus hoidma saladust ja tiitma
kohustusi. — Vestlus Idamaadest. — ,Filosoofia”, ,teooria” ja ,praktika”. — Kuidas
leiti siisteem? — G ideed. — Inimene on masin, mida juhivad vilism&jud. — Koik
sjuhtub”. Keegi midagi ,ei tee”. — Et ,teha”, tuleb ,olla”. — Inimene vastutab
oma tegude eest, masin ei vastuta. — Kas on vaja psithholoogiat masina tundma-
oppimiseks? — Faktide lubadus. — Kas on voimalik 16petada sojad? — Vestlus pla-
neetidest ja Kuust kui elusolenditest. — Péikese ja Maa mdistus. — Subjektiivne

ja objektiivne kunst.

Teine peatiitkk 51
Peterburi aastal 1915. G Peterburis. Vestlus gruppidest. — ,,Esoteerilise” t66 mai-
nimine. — ,,Vangla” ja pogenemine ,vanglast”. —Mida on vaja pogenemiseks? —
Keda ja kuidas saab aidata? — Kohtumiste algus Peterburis. — Taassiind ja tulevane
elu. — Kuidas saavutada surematust? — Vaitlus ,jah” ja ,ei” vahel. —Kristalliseeru-
mine 6igel ja valel alusel. — Ohvri vajadus. — Vestlused G-ga ja vaatlused. Vaipade

miiiik ja jutustused vaipadest. — Mida jutustas G endast. — lidsed teadmised: miks
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on need varjatud? G vastus. Teadmised pole varjatud. — Teadmiste materiaalsus ja
inimese loobumine teadmistest, mis talle antakse. — Surematusest. — Inimese neli
keha. — Niide retordist, mis on tiidetud metallipulbriga. — Fakiiri tee, munga tee

ja joogi tee. — Neljas tee. — Kas on olemas kultuur ja tsivilisatsioon?

Kolmas peatiikk 83
G pohimised ideed inimesest. — Uhtsuse puudumine. — ,Minade” paljusus. —
Inimmasina ehitus. — Psiitihilised keskused. — G meetod oma siisteemi ideede
selgitamiseks. — Viltimatu kordamine. — Mida tihendab evolutsioon? — Mehaa-
niline protsess on voéimatu. — Euroopalik arusaamine inimese evolutsioonist. —
Looduse iileiildine seos. — Inimkond ja Kuu. — Indiviidi eelised inimmassi ees.
— Vaja on tunda inimmasinat. — Piisiva ,mina” puudumine inimesel. — Viikeste
yminade” rollid. — Inimene on ilma jietud individuaalsusest ja tahtest. — Ida-
maine allegooria: maja ja teenrid. — ,Valitseja asetiitja”. — Vestlused fakiirist

naeltel ja budistlikust maagiast.

Neljas peatilkk 99
G siisteemi ildmulje. — Tagasivaade. — Uks pohiteesidest. — Teadmise liin ja
olemise liin. Olemine eri tasanditel. — Erinevus teadmise ja olemise liini vahel.
— Mida annab teadmise areng ilma olemise vastava muutuseta! — Mida annab
olemise muutumine ilma teadmise suurenemiseta? — Mida tihendab ,,m&istmine”?
— Maistmine kui teadmise ja olemise tulemus. — Erinevus moistmise ja teadmise
vahel. — Maistmine kui kolme keskuse funktsioon. — Miks inimesed piiiiavad anda
nime asjadele, millest nad aru ei saa? — Meie keel. Miks inimesed tiksteist ei mista?
— Sona ,inimene” ja selle erinevad tihendused. — Siisteemis kasutatav keel. ,,Ini-
mese” mdiste seitse kategooriat. — Suhtelisuse pohiméte siisteemis. — Kategooriad,
mis on paralleelsed inimese kategooriatega. — Sona ,maailm”. — Selle tihenduste
mitmekdilgsus. Sona ,,maailm” uurimine suhtelisuse pohimotte seaduste aspektist.
— Universumi pohiseadus. Kolme seadus ehk kolme jou seadus. — Kolme jou vaja-
dus mingi ilmingu avaldumiseks. — Kolmas joud. Miks me ei niie kolmandat joudu?
— Kolm j6udu iidsetes dpetustes. — Maailmade loomine Absoluudi tahte jouga. —

Maailmade ahel ehk loomiskiir. — Seaduste arv igas maailmas.
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Viies peatitkk 123
Loeng universumi mehaanikast. — Loomiskiir, selle kasvamine Absoluudist. — Tea-
duslike hiipoteeside vastuolud. — Kuu: loomiskiire 16pp-punkt. — Absoluudi tahe.
— Ime idee. — Meie koht maailmas. — Kuu toitub orgaanilisest elust. — Kuu maju
ja vabanemine Kuust. — Erinevate maailmade erinev ,,materiaalsus”. — Maailm kui
vibratsioonide maailm. — Vibratsioonid aeglustuvad proportsionaalselt kaugusega
Absoluudist. — Seitse liiki mateeriat. — Inimese neli keha ja nende suhe eri maa-
ilmadesse. — Kus asub Maa? — Kolm joudu ja mateeria kosmilised omadused. — Kee-
ruliste ainete aatomid. — Mateeria mératlemine tema kaudu avalduvate joudude
jargi. — ,Siisinik”; ,hapnik”, ldmmastik” ja ,vesinik”. — Mateeria kolm joudu ja neli
liiki. — Kas inimene on surematu véi ei? — Mida tihendab surematus? — Inimese neli
keha. — Jutustus seminaristist ja Jumala koikvoimsusest. — Vestlused Kuust. — Kuu

nagu kellapomm. — Vestlus universaalsest keelest. — Pitha chtusé®maaja selgitus.

Kuues peatiikkk 145

Vestlus eesmirkidest. — Kas petus voib jirgida kindlat eesmiirki? — Olemise ees-
mirk. Isiklikud eesmirgid — tuleviku teadmine, eksisteerimine pérast surma, ene-
sevalitsemine, saamine toeliseks kristlaseks, abi inimkonnale, sddade l1opetamine.
— G selgitused. — Saatus, juhus ja tahe. — ,Hullumeelsed masinad”. Esoteeriline
kristlus. Mis peaks olema inimese eesmiirgiks? — Sisemise orjuse pohjused. — Mil-
lest algab tee vabanemiseni? — , Tunne iseennast!” — Selle idee erinevad kisitlu-
sed. — Enese tundmadppimine. — Kuidas ennast tundma 6ppida? — Enesevaatlus.
— Registreerimine ja analiiiis. — Inimmasina t66 aluspohiméte. — Neli keskust:
motlemiskeskus, emotsionaalne keskus, liikumiskeskus ja instinktiivne keskus.
— Keskuste t36 erinevus. — Muutuste tekitamine masina tods. — Tasakaalu hiri-
mine. — Kuidas masin taastab oma tasakaalu? — Juhuslikud muutused. — Keskuste
ebadige t66. — Ettekujutus. — Unistused. — Vastupanu harjumustele enesevaatluse
eesmirgil. — Voitlus negatiivsete emotsioonide viljendamise vastu. Masinlikkuse
registreerimine. — Muutused kui 6ige enesevaatluse tagajirg. — Liikumiskeskuse
idee. — Inimese tegude tavaline klassifikatsioon. — Keskuste jaotusel pohinev klas-
sifikatsioon. — Automatism. Instinktiivne tegevus. — Erinevus instinktiivsete ja lii-

kumisfunktsioonide vahel. — Emotsioonide jaotus. — Keskuste eri tasandid.
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Seitsmes peatiitkk 169
Kas ,kosmiline teadvus” on saavutatav? — Mis on teadvus? — G kiisimus, mida
me mirkame enesevaatluse ajal. — Meie vastused. — G miirkus, et me ei miirga-
nud koige tihtsamat. — Miks me enesemiletamist ei mirka? — Miski ,,vaatleb”,
,motleb”; ridgib”. Katsed ennast miletada. — G selgitused. — Uue probleemi
tihendus. Teadus ja filosoofia. — Meie kogemused — Ti#helepanu jaotamise
katsed. — Enese tahtliku miletamise esimesed aistingud. — Mida me méletame
minevikust? — Edaspidised kogemused. — Magamine #rkvelolekus ja drkamine.
— Mida pole mirganud euroopalik psithholoogia? — Teadvuse idee mdistmise
erinevused. — Inimese tundmadppimine toimub paralleelselt maailma tundma-
oppimisega. — Kolme seadusele jirgneb universumi pohiseadus: seitsme seadus
ehk oktavite seadus. — Katkematuse puudumine vibratsioonides. — Oktavid. —
Seitsme tooni skaala. — ,Intervallide” seadus. — , Tiiendavate tougete” vajadus.
— Mis toimub ,tiiendavate tougete” puudumisel? — Mida teha, et osata ,tidienda-
vaid toukeid” kontrollida? — Oktavite allutamine. — Sisemised oktavid. — Orgaa-
niline elu ,intervallis”. — Planeetide méju. — Kiilgmine oktav sol-do. — Nootide
la, sol, fa tihendus. — Nootide do ja si tihendus. Nootide mi ja re tihendus. —

Orgaanilise elu roll Maa pinna muutumises.

Kaheksas peatiikk 202

Teadvuse erinevad seisundid. — Uni. — Arkvelolek. — Eneseteadvus. — Objek-
tiilvne teadvus. — Eneseteadvuse puudumine. — Milles seisneb eneseteadvuse
omandamise esimene tingimus? — Korgemad teadvusseisundid ja korgemad kes-
kused. — Tavalise inimese #rkvelolek. — See pole midagi muud kui uni. — Magava
inimese elu. — Kuidas #rgata? — Mis on inimene, kui ta siinnib? — Mida teeb
kasvatus ja teiste inimeste eeskuju? — Inimese voimalused. — Enese tundmadp-
pimine. — ,,Vaimsed fotod”. — Erinevad inimesed iihes inimeses. — ,Mina” ja
»Uspenski”. — Kes on aktiivne ja kes passiivne? — Inimene ja tema mask. —
Enese mitmeks lahutamine kui esimene staadium t66s iseendaga. — Inimeksis-
tentsi pohimine omadus. — Miks inimene ennast ei mileta? — ,Samastamine”. —
Me ,arvestame” teistega. — Sisemine arvestamine ja viline arvestamine. — Mis on

viilline arvestamine? — Masin ,,arvestab teistega”. — Ebadiglus. — Siirus ja norkus.
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— ,Puhvrid”. — Siidametunnistus. — Moraal. — Kas on olemas koigi jaoks iihist
moraali méistet? — Kas on olemas kristlikku moraali? — Kas on kéigi jaoks olemas
{ihist hea ja kurja moistet? — Keegi ei tee midagi kurja nimel. — Erinevad hea ja
kurja méisted ning nende erinevate moistete tagajirjed. — Millel v6ib pohineda
piisiv hea ja kurja idee? — Toe ja vale idee. — Voitlus ,puhvrite” ja valega. — Kooli
toomeetodid. — Allumine. — Enese tiihisuse moistmine. — Isiksus ja olemus. —

Surnud inimesed. — Uldised seadused. — Kiisimus rahast.

Uheksas peatitkk 238
Loomiskiir kiirguse kolme oktavina. — Maailma erinevate tasandite mateeria lii-
kide ja joudude suhe meie eluga. — Intervallid kosmilistes oktavites ja neid tiitvad
touked. — ,,Universumi punkt”. — Vibratsioonide tihedus. — Jéudude kolm liiki,
mateeria neli liiki. — ,,Siisinik”. — ,,Hapnik”. — ,Limmastik”. — ,Vesinik”. Kaksteist
triaadi. — ,,Vesinike tabel.” — Mateeria keemiliste, fisiliste, psiitihiliste ja kosmi-
liste omaduste valguses. — Mateeria mdistus. Aatom. — Inimese iga funktsioon, iga
seisund soltub energiast. — Inimeses olevad ained. — Inimesel on piisavalt energiat
t606 alustamiseks iseendaga, kui ta energiat siistab. — Energia raiskamine. ,Eralda
peen jimedast.” — Peente ,,vesinike” tootmine. — Olemise muutumine. — Sisemiste
kehade kasv. — Inimese organism kui kolmekorruseline vabrik. — Toidu kolm: liiki.
— Toidu, 6hu ja muljete sattumine organismi. — Ainete muundust juhib oktavite
seadus. — Toidu oktav ja 6hu oktav. — Korgemate ,,vesinike” viljavotmine. — Mul-
jete oktav ei arene. Kunstliku tduke loomise voimalus muljete saamise momendil.
— Teadlik pingutus. Enesemiletamine. — Muljete ja 5hu oktavi areng kui esimese
touke tulemus. — Teine teadlik tduge. — Emotsioonidega seotud pingutus. — Ette-
valmistus selleks pingutuseks. — Analoogia inimese organismi ja universumi vahel.
— Inimmasina evolutsiooni kolm staadiumi. — Emotsioonide muundamine. Alkee-
mia. — Keskused t66tavad erinevate ,vesinikega”. Kaks korgemat keskust. — Mada-

lamate keskuste vale t56. — Koigi sisemiste protsesside materiaalsus.

Kiimnes peatiikk 280
Millest algab tee? — Juhuslikkuse seadus. — Majude liigid. — Elus tekitatud majud.

— Viljaspool elu tekitatud mojud — tekkelt teadvuslikud mojud. Magnetiline
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keskus. — Tee otsingud. — Kohtumine inimesega, kes teab. — Majude kolmas liik:
juhuslikkuse seadusest viljaspool seisvad majud. — Vabanemine juhuslikkuse sea-
dusest. — ,Aste”, ,trepp” ja ytee”. — Neljanda tee erilised tingimused. Voimalik
on ka vale magnetiline keskus. Kuidas #ra tunda viri teid? — Opilane ja 6petaja.
— Teadmine algab kosmostedpetusest. Kahe kosmose, makro- ja mikrokosmose
tavaline moistmine. — T#ielik opetus seitsmest kosmosest. Suhe kosmoste vahel
kui nulli suhe I6pmatusse. — Relatiivsusprintsiip. — ,, Tee iiles on samal ajal tee
alla.” — Mis on ime? — ,Maotmete tsiikkel”. — Kosmoste siisteemide iilevaade
paljumdotmelisuse teooria seisukohalt. — G mirkus: ,,Aeg on hingamine”. Mis

on mikrokosmos: inimene voi aatom?

Uheteistkiimnes peatiikk 304
e ki nisuiva ei lange maasse ega sure, siis see jdb tiksi ...". — Aforismide raamat.
— Argata, surra, sindida. — Mis segab inimest uuesti siindimast? — Mis segab
inimest suremast? — Mis segab inimest drkamast? — Enese tiihisuse moistmise
puudumine. — Mida tihendab iseenese tiihisuse moistmine? — Mis takistab seda
mdistmist? — Elu hiipnootiline m&ju. — Uni, milles inimesed elavad, on hiipnooti-
line uni. — V6lur ja lambad. — Kundalini. — Ettekujutused. — Aratuskellad. Orga-
niseeritud t66. — Grupid. — Kas gruppides saab tédtada ilma dpetajata? — Enese
tundmadppimise t56 gruppides. Peeglid. — Vaatluste vahetamine. — Uhised ja
individuaalsed tingimused. — Reeglid. — Peamine puudus. — Oma tiihisuse moist-
mine. — Jiljendamise ohtlikkus t66s. — Tokked. — Tode ja vale. — Siirus iseenda
suhtes. — Pingutused. — Akumulaatorid. — Suur akumulaator. — Intellektuaalne
ja emotsionaalne t66. — Emotsioonide vajalikkus. — Emotsioonidega saab moista
seda, mida moistusega ei saa. — Emotsionaalne keskus on keerulisem aparaat kui
intellektuaalne keskus. — Haigutuse selgitus seoses akumulaatoritega. — Naeru

tihtsus ja tihendus elus. Naeru puudumine kérgemates keskustes.

Kaheteistkiimnes peatitkk 332

To66 gruppides muutub pingelisemaks. — Iga inimese piiratud ,rollide reper-
tuaar”. — Valik iseendaga tehtava t36 ja ,rahuliku elu” vahel. — Kuuletu-
mise raskused. — Ulesannete koht. — G annab kindla iilesande. — Soprade
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reaktsioon ideedele. — Siisteem toob inimestes vilja paremad voi halvemad
omadused. — Kuidas voiksid inimesed tdéle liheneda? — Ettevalmistus. —
Vajalik on pettumus. — Valus kiisimus inimesele. — Soprade tilehindamine.
— Vestlus tiiiipidest. — G annab edasise iilesande. — Piitided ridikida oma
elulugu. — Intonatsioonid. — Olemus ja isiksus. — Siirus. — Halb tuju. — G
lubab vastata igale kiisimusele. — Igavene tagasitulek. — Isiksuse olemusest
eraldamise katse. — Vestlus sugupooltest. — Sugu kui kogu masinlikkuse
peamine liikumapanev joud. — Sugu kui peamine vabanemise voimalus. —
Uus siind. — Seksuaalenergia transmutatsioon. — Seksuaalne kuritarvita-

mine. — Kas kasinus on kasulik? — Keskuste dige t&6. — Piisiv raskuskese.

Kolmeteistkiimnes peatiikk 363
Sisemise t66 pingelisus. — Ettevalmistus faktideks. — Soome kiilastused. —
Ime algab. ,Mattelised vestlused” G-ga. — , Te ei maga.” ,Magavate ini-
meste” nigemine. — Korgemate ilmingute uurimise voimatus tavameeto-
ditega. — Muutunud vaade ,tegevusmeetoditele”. — Peamine omadus. — G
médratleb inimeste peamist omadust. — Grupi reorganiseerimine. — Need,
kes to6st loobuvad. — Kahe tooli vahel. — Tagasipodrdumise raskus. — G
korter. — Reaktsioon vaikimisele. — ,N#ha on valet.” — Demonstratsioon.
— Kuidas #rgata? — Kuidas luua vajalik emotsionaalne seisund? — Kolm
teed. — Vaja on ohvrit. — ,Ohverdada oma kannatus.” — Laiendatud

yvesinike tabel”. — ,Liikuv diagramm”. — ;Meil on viiga viihe aega.”

Neljateistkiimnes peatiikk 388
,Objektiivsete todede” edastamise raskus. — Objektiivne ja subjektiivne
teadmine. Uhtsus mitmekesisuses. — Objektiivse teadmise edastamine. —
Korgemad keskused. — Miiiidid ja stimbolid. — Sonalised valemid. ,Nagu
iileval, nii ka all.” — ,Tunne iseennast!” — Kahesus. — Kahesuse muun-
damine kolmesuseks. — Tahte joon. — Neljasus. — Viiesus. — Pentagrammi
moodustumine. — Viis keskust. — Saalomoni pitsat. — Arvude, geomeet-
riliste kujundite, tihtede ja sonade simboolika. — Siimboolika edasised

niited. — Stimbolite ige ja vale mdistmine. — Arengu tase. — Teadmise ja
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olemise liit: Suur Tegu. — ,Keegi ei saa inimesele anda seda, mida tal varem
pole olnud.” Saavutus tinu ainult omaenda pingutustele. — Siimboolikas
kasutatavad tuntud ,jooned”. Antud siisteem ja selle koht. Opetuse iiks
pohistimbolitest. — Enneagramm. — Seitsme seadus koos kolme seadusega.
— Enneagrammi uurimine. — ,Mida inimene ei suuda enneagrammi sisse
panna, seda ta ei moista.” — Stimbol liikumises. — Enneagrammi libiela-
mine lilkumises. — Harjutused. — Universaalne keel. — Objektiivne ja sub-
jektiivne kunst. — Muusika. — Objektiivne muusika pohineb sisemistel
oktavitel. — Masinlikul inimkonnal saab olla vaid subjektiivne kunst. —

Inimeksistentsi erinevad tasandid.

Viieteistkiimnes peatiikk 415
Religioon on suhteline méiste. — Religioonid vastavad inimese olemasolu
tasemele. — ,Kas palve saab aidata?” — Palvetamise dppimine. — Uleiil-
dine harimatus kristluse osas. — Kristlik kirik kui kool. — Egiptuse korda-
mise koolid. Riituste tidhtsus. — Religiooni tehnikad. — Kus kélab inimeses
sona ,mina”? — Toelise religiooni kaks osa ja mida kumbki 6petab. Kant
ja mootkava idee. — Orgaaniline elu Maal. — Loomiskiire kasv. — Kuu.
Inimkond on orgaanilise elu evolutsioneeruv osa. — Inimkonna seisak. —
Muutused on véimalikud ainult ,ristmikel”. — Evolutsiooniprotsess algab
alati teadvusliku tuuma moodustumisest. — Kas on olemas teadvuslik joud,
mis voitleb evolutsiooni vastu? Kas inimkond evolutsioneerub? — ,Kaks-
sada teadlikku inimest voiksid muuta kogu elu Maal.” — Inimkonna kolm
siseringi. — Vilisring. — Neli teed kui neli sissepiiisu eksoteerilisse ringi. —
Neljanda tee koolid. — Pseudo-esoteerilised siisteemid ja koolid. — ,,Tode
vale vormis”. Esoteerilised koolid Idamaades. — Piihitsemine ja miisteeriu-

mid. V6imalik on ainult enesepiihitsus.

Kuueteistkiimnes peatiikk 437
Ajaloolised siindmused talvel 1916—1917. — G siisteem kui juhis vastu-
rigkivuste labiirindis ehk Noa laev. — Mateeria teadvus. Selle arukuse

astmed. — Uhe-, kahe- ja kolmeosalised masinad. — Inimene koosneb
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inimesest, lambast ja ussikeset. Koigi elusolendite klassifikatsioon kolme
tunnuse pohjal: kuidas nad sédvad, millega hingavad, millises keskkonnas
elavad. — Inimese toidu muutmise voimalused. — ,Koige elusa diagramm”.
— G lahkub viimast korda Peterburist. Huvitav siindmus: ,teisenemine” voi
wplastika”? Ajakirjaniku muljed G-st. — Nikolai II loobumine troonist. —
»Vene ajaloo 16pp.” Venemaalt lahkumise kavatsused. — Teade G-lt. T66
jitkamine Moskvas. — Edasine jooniste ja kosmoste idee dppimine. Idee
»Aeg on hingamine” arendamine. Selle suhe inimesesse, Maasse, Piike-
sesse, suurtesse ja viikestesse rakkudesse. — ,Erinevate kosmoste ajatabeli”
koostamine. — Kolm kosmost koos sisaldavad endas kaik universumi sea-
dused. — Kosmoste idee kohaldamine inimorganismi sisemistele protsessi-
dele. — Molekulide ja elektronide elu. Ajamdotmed erinevates kosmostes.
— Minkowski valemi kohaldamine inimkeha keskustele. — Erinevate kos-
moste aja suhe inimkeha keskustesse. — Kosmiline ajaarvestus gnostilises ja
India kirjanduses. — ,Kui tahate puhata, sditke minu juurde.” S6it G juurde
Aleksandropolisse. — G suhted oma perekonnaga. Vestlus koige tegemise
voimatusest masside hulluse keskel. ,Siindmused ei ole iildse meie vastu.”
— Kuidas tugevdada ,mina”-tunnet? Liihiajaline tagasitulek Moskvasse
ja Peterburi. Likitus sealsetele gruppidele. — Tagasitulek Pjatigorskisse.

12-liikmeline grupp Jessentukis.

Seitsmeteistkiimnes peatiikk 477
1917. aasta august. — Kuus nidalat Jessentukis. G avab td6plaani tervi-
kuna. ,Koolid on véiga vajalikud.” — Ulim pingutus. Keskuste kooskala on
peamine raskus to0s iseendaga. — Inimene on oma keha ori. — Energia rais-
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ESIMENE PEATUKK

Ma poordusin Venemaale tagasi 1914. aasta novembris, see on,
Esimese maailmasdja alguses, pirast {isna pikka reisi mooda Egip-
tust, Tseiloni saart ja Indiat. S6da oli leidnud mu Colombos ja ma
tulin tagasi Inglismaa kaudu.

Reisi algul Peterburist lahkudes tegin teatavaks, et suundun
,otsima imelist”.  Imelist” on viga raske miiratleda. Kuid minu
jaoks oli sel sonal tdiesti kindel tihendus. Ma olin ammu joudnud
jareldusele, et vastuolude labiirindist, milles me elame, pole muud
viilljapdisu, kui tdiesti uus tee, mis ei sarnane iihegagi meile teada-
olevaist voi neist, mida seni oleme kasutanud.

Aga kus algas uus ehk unustatud vana tee, ei osanud ma delda.
Tollal ma juba teadsin kaheldamatut tosiasja, et petliku reaalsuse
ohukese pinna taga on teine reaalsus, millest mingitel pohjustel
meid midagi lahutab. ,Imeline” oli tungimine tundmatusse reaal-
susesse. Ja mulle tundus, et tee tundmatuni voiks leida Idamaades.
Miks Idamaades? Sellele oli raske vastata. Vahest oli selles mottes
midagi romantilist, aga ma olin tdiesti reaalselt veendunud, et igal
juhul on voimatu leida midagi Euroopas.

Tagasiteel ja mitme nidala jooksul, mis ma veetsin Londo-
nis, segas minu mottekiiku otsingute tulemustest sdja meeletu
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absurdsus ja tunded, millest olid tulvil &hk, vestlused ja ajalehed
ning mis sageli vastutahtmist haarasid oma voimusesse ka mind.

Kui ma aga Venemaale tagasi pddrdusin ja uuesti kogesin mot-
teid, millega sealt lahkusin, siis tundsin, et minu otsingud ja koik,
mis nendega seotud, on tihtsamad kui mis tahes muu, mis juhtub
voi voiks juhtuda selles ,ilmsete tobeduste maailmas”*. Ma {itlesin
endale, et sojale tuleb vaadata kui iihele neist elu iildistest katast-
roofilistest olukordadest, mille keskel tuleb elada, to6tada ja oma
kiisimustele ning kahtlustele vastust otsida. Soda — suur Euroopa
soda, mille voimalikkusesse ma ei tahtnud uskuda ja mille reaalsust
torkusin kaua tunnistamast — oli saanud tdsiasjaks. Me olime sgjas ja
ma nigin, et seda tuleb lugeda tohutuks memento mori’ks, mis niitab,
et on vaja rutata ning on voimatu uskuda ,ellu”, mis viib eikuhugi.

Soda ei saanud puudutada mind isiklikult, vihemalt enne 16p-
likku katastroofi, mis, nagu mulle niis, tingimata juhtub Venemaal
ja voib-olla kogu Euroopas, aga lihemas tulevikus veel mitte. Tol
ajal, moistagi, néigi lihenev katastroof vilja ajutisena ja mitte keegi
ei suutnud aduda kogu sisemist ja vilispidist laostumist, mis meil
tuleb libi elada.

Kokku vottes koiki oma muljed Idamaadest, sealhulgas Indiast,
olin sunnitud tunnistama, et kojunaasmisel osutus minu probleem
palju keerulisemaks, kui oli olnud #rasdidu hetkel. India ja Idamaad
ei kaotanud minu jaoks ,kdige imelisemate maade” vélu, vastupidi,
see volu omandas uued varjundid, mis olid varem seal puudunud.
Ma nigin selgesti, et seal voib leida iiles midagi, mis Euroopas on

*  Muide, veidi viljendist ,ilmsed tobedused”. See on pirit mu lapsepdlveraamatust.

Raamatu pealkiri oligi ,Ilmsed tobedused” ja kuulus Stupini raamatusarja ,,Viike
raamatukogu” ja koosnes piltidest, kus niiteks inimene kondis majaga seljas, tollad olid
nelinurksete ratastega ja muud sellist. Tol ajal avaldas raamat mulle siigavat moju, sest
seal oli palju pilte, millest ma ei taibanudki, mis on seal tobedat. Koik n#gi vilja tipselt
nii nagu tavalised asjad elus. Alles hiljem hakkasin ma taipama, et raamatus olidki
pildid tavalisest elust, sest tdiskasvanumaks saades veendusin ma itha enam selles,
et kogu elu koosnebki ,ilmsetest tobedustest”, ning minu edasised kogemused {iksnes
kinnitasid seda veendumust.
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ammu kadunud, ning arvasin, et minu poolt voetud suund oli dige.
Samal ajal joudsin aga arusaamisele, et saladus on paremini ja stiga-
vamal peidus, kui seni olin eeldanud.

Teele asudes teadsin, et sdidan otsima koolkondi ja koole. Aru-
saamisele nende vajalikkusest olin joudnud ammu. Maistsin, et
isiklikud, individuaalsed pingutused on ebapiisavad ja tuleb otsida
kokkupuudet reaalse ja elava mottega, mis peab kusagil olema, kuid
millega me oleme seose kaotanud.

Seda ma maistsin, kuid minu reiside ajal muutus méote kool-
kondadest minu jaoks tugevasti — iihelt poolt lihtsamaks ja konk-
reetsemaks, teisalt aga vihem painavaks ja korvalisemaks. Ma
tahan delda, et koolkonnad kaotasid paljugi oma muinasjutulisest
eriparast.

Arasoidu ajal arvasin ikka veel, et koolkondadel on fantasti-
lisi véimalusi. ,Arvasin” on liiga palju eldud. Oigem oleks telda,
et ma unistasin isegi kehaiilese seose voimalusest koolkondadega,
nii-6elda voimalusest ,teises plaanis”. Ma ei suutnud seda sonades
selgelt viljendada, kuid mulle tundus, et isegi esimesel kokkupuu-
tel koolkondadega voiks olla imeline olemus. Niiteks kujutasin ma
ette, et kontakti voib luua kauge mineviku koolkondade esinda-
jatega, nagu Pythagorase koolkond, Egiptuse koolkonnad, Notre-
Dame “i ehitajate koolkond ja nii edasi. Mulle tundus, et sellisel
kokkupuutel peavad aja ja ruumi takistused kaduma. Koolide idee
oli iseenesest fantastiline ja midagi selle juures ei tundunud mulle
liiga fantastilisena. Ma ei niinud vastuolusid nende ideede ja oma
piitidluste vahel leida koole Indias. Mulle niis, et just Indias voib
saada mingi kontakti, mis edaspidi muutub piisivaks ja séltumatuks
villistest sekkumistest.

Tagasiteel, pirast mitmeid kohtumisi ja muljeid, sai kool-
kondade méote mulle reaalseks ja iiha kidegakatsutavamaks ning
kaotas oma fantastilise olemuse. Arvatavasti juhtus nii peamiselt
seepirast, et koolkonnad, nagu ma maistsin, ei ndua mitte {iksnes
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otsinguid, vaid ka ,selektsiooni” véi valikut — ma pean silmas meie-
poolset valikut.

Ma ei kahelnud selles, et koolkonnad eksisteerivad. Samal ajal
aga joudsin veendumusele, et koolkonnad, millest ma olin kuul-
nud ja millega voisin kontakti leida, ei olnud minu jaoks. Nende
koolid olid varjamatult religioosse voi poolreligioosse olemusega,
kuid kindlasti méne konfessiooni valitseva vaimsusega. Mulle ei
meeldinud need peamiselt sellepirast, et kui ma oleksin otsinud
religioosset teed, oleksin ma selle voinud leida Venemaal. Teised
koolid olid veidi sentimentaalse, moraalset-filosoofilist tiiiipi aske-
tismi varjundiga, nagu niiteks Ramakri$na jiingrite voi tema jirgi-
jate koolkonnad; nende koolidega olid seotud suurepirased inime-
sed, kuid ma tundsin, et nad ei valda toest teadmist. Niinimetatud
joogakoolkonnad pohinesid transiseisundite saavutamisel ja minu
arvates lihenesid oma olemuselt spiritismile. Ma ei saanud neid
usaldada, koik nende tulemused olid kas enesepettus voi see, mida
digeusklikud miistikud (ma pean silmas vene kloostrikirjandust)
nimetavad ,jiluks v6i ahvatluseks”.

Ol veel iiks koolkond, millega ma ei suutnud kontakti luua,
kuid millest olin kuulnud. Nende koolid tdotasid paljut, kuid samas
ka noudsid viga palju. Nad noudsid kaike kohe. Oleks tulnud jiida
Indiasse ja heita peast Euroopasse tagasipddrdumise mote, loobuda
omaenda ideedest ja plaanidest, minna moodda teed, millest mul
polnud aimugi. Need koolid huvitasid mind viga ja inimesed, kes
olid nendega kokku puutunud ja mulle neist ri#kisid, erinesid ilm-
selgelt tavatiiiibist. Siiski niis mulle, et peavad olemas olema rat-
sionaalsemad koolid ja et inimesel on &igus kas véi teatud punktini
teada, kuhu ta lgheb.

Samaaegselt tulin jireldusele, et millist nimetust kool ka ei
kannaks — okultne, esoteeriline voi jooga —, peab see asuma tavalisel
maisel tasandil nagu iga teinegi kool, olgu siis maalikool, tantsukool
voi meditsiinikool. Ma sain aru, et mote koolist ,teisel tasandil”
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oli lihtsalt norkuse mirk, et tdeliste otsingute koha on héivanud
unistused. Ja taipasin, et niisugused unistused on {iks peamistest
takistustest meie voimalikul teel imelise juurde.

Teel Indiasse koostasin ma edasisi reisiplaane. Seekord taht-
sin alustada muhameedlikust Idamaast, peamiselt Venemaa Kesk-
Aasiast ja Piarsiast. Kuid sellel polnud méiratud teostuda.

Londonist libi Norra, Rootsi ja Soome saabusin ma Peterburi, mis
oli juba timber nimetatud Petrogradiks ning tulvil spekulatsiooni
ja patriotismi. Peagi soitsin Moskvasse ja alustasin toimetajatéod
ajalehes, millele olin kaastddd teinud Indiast. Viibisin seal umbes
poolteist kuud ja selle aja sisse mahub mu elus viike episood, mis
on seotud paljuga, mis juhtus edaspidi.

Kord toimetuses jirgmist numbrit koostades sattusin kirju-
tisele (vist ajalehes Golos Moskvd), kus mainiti balleti ,Maagide
voitlus” libretot, mis ajalehe teatel kuulus tihele ,hindule”. Balleti
tegevus pidi toimuma Indias ja andma tiieliku pildi idamaisest maa-
giast, sealhulgas fakiiride kunstist, pithadest tantsudest ja nii edasi.
Mulle ei meeldinud kirjutise tileméira enesekindel toon, kuid kuna
hindudest balletilibretistid olid Moskvas kahtlemata mingil mééral
haruldased, siis 16ikasin selle vilja ja panin oma ajalehte, lisades
juurde, et balletis on koik, mida ei leia tegelikus Indias, kuid mida
rindurid sinna vaatama lihevad. Varsti pérast seda jitsin ma mit-
mesugustel pohjustel td6 ajalehes ja soitsin Peterburi.

Seal pidasin ma 1915. aasta veebruaris ja mirtsis oma India-
reisidest avalikke loenguid. Loengute pealkirjad olid ,,Imelise otsin-
guil” ja ,Surma probleem”. Loengud pidid olema sissejuhatuseks
raamatule, mille ma kavatsesin neist reisidest kirjutada, ning ri-
kisin, et Indias otsitakse ,imelist” seal, kus seda ei tuleks otsida; et
koik tavalised teed on seal kasutud; et India hoiab oma saladusi
hoopis paremini, kui paljud inimesed arvavad, kuid ,imeline” on
seal tdesti olemas ja sellele viitavad paljud asjad, millest inimesed
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kiivad modda, moistmata nende varjatud motet ning teadmata,
kuidas neile liheneda. Siin pidasin ma jillegi silmas koolkondi.

Sojast hoolimata kutsusid minu loengud esile mérkimisviirse
huvi. Igale loengule Peterburi linnaduuma Aleksandri-saali kogu-
nes iile tuhande inimese. Ma sain palju kirju, inimesed tahtsid
minuga kohtuda ja ma tundsin, et ,jimelise otsingu” alusel on voi-
malik ihendada palju inimesi, kes enam ei suuda tunnistada kiibel-
olevaid viirvorme ja elada vales.

Pirast lihavottepiihi suundusin Moskvasse samu loenguid
pidama. Inimeste seas, kes mu loengutel kiisid, oli kaks — iiks
muusik ja teine skulptor —, kes varsti rikisid mulle Moskva-gru-
pist, mis tegeleb ,,okultsete” uurimuste ja eksperimentidega ja mida
juhendab Kaukaasia kreeklane, piris ,hindu”, nimega GurdZijev.
Ma taipasin, kelle oma oli balleti libreto, mida oli mainitud aja-
lehes, mis oli mulle kitte juhtunud kolm-neli kuud tagasi. Pean
tunnistama, et nende kahe inimese jutud grupi ja seal toimuva
kohta, samuti koik enesesisendustega imede liigid huvitasid mind
isna vihe. Samasuguseid jutte olin kuulnud korduvalt ja nende
kohta oli mul vilja kujunenud oma arvamus.

Naised nievad mingis toas kellegi ,,silmi”, mis holjuvad 6hus
ja vorgutavad neid, ning nemad jirgnevad silmadele iihelt tina-
valt teisele, kuni I6puks jouavad ,idamaise inimese” maja juurde,
kellele need silmad kuuluvadki. Vi tunnevad inimesed sellesama
sidamaise inimese” juuresolekul #kki, et ta vaatab neist Libi, nieb
labi koik nende tunded, motted ja soovid; nad tajuvad imelikku
tunnet jalgades ega suuda edasi litkuda ning satuvad siis tema moju
alla sel miiral, et ta voib neid sundida tegema, mida soovib, isegi
kaugusest. Need ja paljud taolised lood tundusid mulle alati lihtsalt
viletsate villjamoeldistena. Inimesed motlevad ise imed vilja ning
motlevad need tipselt oma ootustele vastavaks. See on ebausu,
enesesisenduse ja puudulikult arenenud métlemise segu ning minu
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tihelepanekute jirgi ei ilmu sellised lood kunagi ilma neisse puutu-
vate isikute osaluseta.

Nii et oma kogemuste valgusel néustusin ma kohtuma ja
ridkima G-ga alles pdrast ihe oma uue tuttava M-i pidevaid
pealekiimisi.

Mu esimene kohtumine G-ga muutis tiielikult mu arvamuse
temast ja sellest, mida ma oleksin voinud temalt oodata.

Miletan seda kohtumist viga histi. Me liksime viikesesse
kohvikusse, mis asus kirarikkal, kuigi mitte peatinaval. Ma nigin
idamaist inimest, mitte enam noort, mustade vuntside ja libitun-
givate silmadega. Ta himmastas mind koige enam sellega, et ta oli
nagu maskeeritud ega sobinud iildse kokku koha ega 6hustikuga.
Ma olin ikka veel tulvil oma Idamaa-muljeid ja india rad%a voi araa-
bia Seigi niioga mees, kes otsekohe oli mu vaimusilmas valges bur-
nuses voi kullatikandiga turbanis, istus siin tillukeses kohvikus, kus
tavaliselt kiisid kohtumas kaubitsejad ja kaubaagendid ja muud
viiiksemad tegelinskid. Mustas sametkraega palitus ja kovakiibaras
jattis ta imeliku, ootamatu ja peaaegu hirmuiratava mulje halvasti
imberriietatud inimesest, kelle vilimus paneb teid kohmetuma,
sest tunnete, et ta pole see, kellena ta end vilja niitab, ning teil
tuleb suhelda ja kiituda nii, nagu te seda ei taipaks. Vene keelt
ridkis ta halvasti ja tugeva kaukaasia aktsendiga, ja see aktsent,
millega me oleme harjunud seostama kdike muud kui filosoofilisi
ideid, tugevdas veelgi mulje ebatavalisust ja ootamatust.

Ma ei mileta histi, kuidas meie vestlus algas, arvan, et alus-
tasime Indiast, esoteerikast ja joogakoolkondadest. Sain aru, et G
on palju reisinud ja elanud sellistes kohtades, millest mina olin vaid
kuulnud, aga mida viga oleksin tahtnud kiilastada. Minu kiisimu-
sed ei himmastanud teda kuidagi ja mulle niis, et ta paneb igasse
vastusesse palju rohkem, kui ma olin kiisinud. Mulle meeldis tema
viilljendusviis, mis oli hoolikalt valitud ja korrektne. M lahkus. G
radkis mulle oma t66st Moskvas. Ma ei saanud tema jutust histi aru.
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Selle pohjal, mis ta oma td6st riikis, vois arvata, et see on pohiliselt
psiihholoogilise iseloomuga, suurt osa méngis keemia. Esimest korda
teda kuulates votsin ma tema juttu muidugi sona-sonalt.

,See, mida te riigite,” iitlesin ma, ,meenutab mulle iihte
kooli Louna-Indias. Braahman, kes oli igati auviirne inimene,
riadkis kunagi Travancore’is noorele inglasele koolist, kus uuritakse
inimese keha keemiat, ja et inimese organismi erinevaid aineid viies
voi sealt viljutades voib muuta inimese moraalseid ja psithholoogi-
lisi omadusi. See on viiga sarnane sellega, mida teie rigite.”

,See voib olla nii,” titles G, ,aga voib olla ka hoopis teisiti. On
koole, millel on iihesugused meetodid, kuid neid moistetakse tiiesti
erinevalt. Meetodite ja isegi ideede sarnasus ei tdesta veel midagi.”

,Mind huvitab viga ka iiks teine kiisimus,” {itlesin mina. ,On
olemas aineid, mida joogid kasutavad selleks, et kutsuda esile eri-
lisi seisundeid. Kas need ei ole teatud juhtudel narkootikumid? Ma
olen ise palju selliseid katseid teinud ja koik, mida olen lugenud
maagiast, toendab veenvalt, et koigi aegade ja maade koolid on
laialdaselt kasutanud narkootikume, et luua seisundeid, mis teevad
ymaagia” voimalikuks.”

»Jah,” iitles G, ,paljudel juhtudel on need ained t&esti need,
mida teie nimetate ,narkootikumideks”. Kuid kasutada vé6ib neid
mitut moodi. On olemas koolid, kus kasutatakse narkootikume
oigesti. Sellistes koolides vajavad inimesed neid enese tundmadppi-
miseks; selleks, et vaadata ettepoole; et paremini teadvustada oma
voimalusi; et eelnevalt teada saada, olla ,aegsasti” kursis sellega,
mida neil tulevikus pérast pikaajalist t66d onnestuks saavutada.
Kui inimene nieb ja veendub, et see, mida ta dppis teoreetiliselt,
on ka tegelikus elus olemas, siis t&6tab ta teadlikult, ta teab, kuhu
ta liigub. Vahel on see lihtsaim viis veenduda nende véimaluste
tegelikkuses, mille olemasolu inimene endas vaid aimab. Sellega
tegeleb spetsiaalne keemia. Iga funktsiooni jaoks on erinevad
ained. Iga funktsiooni saab kas tugevdada v6i norgendada, dratada
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voi uinutada. Kuid siin Iiheb vaja inimmasina ja selle spetsiaalse
keemia head tundmist. Koikides koolides, kus kasutatakse sellist
meetodit, tehakse eksperimente vaid siis, kui need tdesti on hida-
vajalikud, ning tiksnes kogenud ja suurte teadmistega inimeste
juhtimisel, kes on voimelised koiki ebasoovitavaid tagajirgi ette
nigema ja votma tarvitusele abindusid nende ennetamiseks. Nime-
tatud koolides tarbitavad ained pole sugugi ,narkootikumid”, nagu
teie neid nimetate, kuigi paljusid neist valmistatakse oopiumist,
hagigist ja nii edasi. Peale koolide, kus tehakse neid katseid, on ka
teisi koole, kus sarnaseid aineid ei kasutata mitte eksperimentideks
ega uurimiseks, vaid vahel mingite liihiajaliste tulemuste nimel.
Selliste ainete oskusliku manustamisega voib inimese moneks
ajaks teha viiga targaks voi uskumatult tugevaks. Muide, pirast ta
sureb voi kaotab méistuse, kuid sellest ei hoolita. Sellised koolid
on olemas. Seega niete isegi, et me peame koolidest riikima viga
ettevaatlikult. Need voivad tegelikult teha samu asju, aga tulemu-
sed on tiiesti erinevad.”

Ma olin siigavalt huvitatud koigest, mida G riskis. Ma tund-
sin selles mingit uut vaatekohta, mis ei sarnanenud millegi mulle
varem teadaolevaga.

Ta kutsus mind endaga kaasa majja, kus pidid vestlusele kogu-
nema tema Opilased. Me peatasime voorimehe ja soitsime Sokolniki
poole.

Teel radkis G mulle, kuidas soda ajas ta plaanid segi, paljud
opilased liksid rindele esimese mobilisatsiooniga, viga kallid vilis-
maalt tellitud aparaadid ja tooriistad liksid kaotsi. Seejirel riikis
ta liiga suurtest t66ga seotud kulutustest, ruumi, kuhu me minu
arvates tiiiirisime, kallist tiiirist. Veel riikis ta, et tema tdd vastu
tunnevad huvi paljud tuntud moskvalased — ,professorid ja kunst-
nikud”, nagu ta viljendus. Kui ma aga kiisisin, kes nimelt, ei nime-
tanud ta tihtki nime.
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»,Ma kiisin seda seepirast,” iitlesin, ,et siindisin Moskvas ja
pealegi tootasin siin kilmme aastat ajalehtede toimetustes, nii et ma
tunnen Moskvas peaaegu koiki.”

G ei vastanud ka selle peale midagi.

Me sisenesime suurde tiihja korterisse, mis asus munitsipaal-
kooli peal ja kuulus nihtavasti selle kooli petajatele. Arvan, et see
oli kusagil endise Krasnoje Prudd kohal.

Korteris viibisid méned G opilased — kolm-neli noormeest ja
kaks koolipreili viljanigemisega neiut. Olin olnud sellistes korte-
rites. Moobli puudumine kinnitas minu oletust, kuna munitsipaal-
koolide dpetajatele mooblit ei eraldatud. Selle motte juures oli mul
kuidagi piinlik vaadata G poole. Miks ta ridkis suurtest kulutus-
test selle korteri peale? Esiteks polnud korter tema oma, teiseks ei
voetud selle eest iitiritasu ja kolmandaks ei oleks see maksnud iile
viiekiimne rubla kuus. See ilmne vale oli nii tavatu, et ma kaht-
lustasin siin mingit varjatud motet. Mul on milus raske taastada
vestluse algust G opilastega. Midagi seal kuuldust himmastas mind.
Ma piiiidsin vilja selgitada, milles nende td6 seisneb, kuid otseseid
vastuseid mulle ei antud, pealegi kasutati monel juhul imelikku ja
mulle tundmatut terminoloogiat.

Nad panid ette lugeda jutustuse algust, mille oli kirjutanud
tiks G opilastest, keda ennast tookord Moskvas ei olnud.

Loomulikult ma noustusin ja iiks neist hakkas kisikirja val-
justi ette lugema. Autor kirjeldas oma kohtumist ja tutvust G-ga.
Minu tihelepanu koitis fakt, et jutustus algas momendist, kui
autori kiitte sattus seesama kirjutis balletist ,Maagide v6itlus”, mida
minagi négin talvel ajalehes Golos Moskvo. Pealegi — ja see meeldis
mulle viiga, sest seda ma ootasin — oli autor esimesel kohtumisel
G-ga tundnud, et too pani ta nagu peopesale, kaalus ja asetas siis
kohale tagasi. Jutustuse pealkiri oli , Toe vilgatused” ja ilmselt oli
selle kirjutanud inimene, kellel polnud mingit kirjanduslikku koge-
must. Sellele vaatamata avaldas lugu muljet, kuna sisaldas viiteid
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siisteemile, milles ma aimasin olevat midagi viga huvitavat, kuigi
ma ei suutnud seda enda jaoks nimetada ega formuleerida, ning
moned viiga ebatavalised ja ootamatud motted kunsti kohta kutsu-
sid minus esile viiga tugeva vastukaja.

Hiljem sain teada, et kirjutise autor on viljamoeldud isik, aga
jutustuse kirjutamist alustasid kaks G opilast, kes viibisid lugemi-
sel. Kirjatiiki eesmirgiks oli jutustada iimber G ideed kirjanduslikus
vormis. Veel hiljem sain ma teada, et jutustuse mote kuulus G-le
endale.

Esimese peatiikiga lugemine l6ppes. G kuulas kogu aeg tihele-
panelikult. Ta istus diivanil, tiks jalg istmiku alla kdverdatud, joi
klaasist musta kohvi, suitsetas ja vaatas vahetevahel minu poole.
Mulle meeldisid tema liigutused, milles oli palju erilaadset kassi-
likku enesekindlust ja graatsiat; isegi tema vaikimises oli midagi,
mis eristas teda teistest. Ma motlesin, et oleksin pidanud temaga
kohtuma mitte Moskvas ega selles korteris, vaid seal, kust ma olin
just naasnud: mone Kairo moSee duel, mingis Tseiloni saare hivi-
nud linnas v6i Louna-India templis — Tiruchirappalis Thanjavaris
voi Madurais.

,Nii, kuidas teile jutustus meeldis?” kiisis G pérast lugemise
loppu tekkinud lithikest vaikust.

Ma iitlesin talle, et kuulasin huviga, kuid minu arvates on
selles puudusi — pole selge, millest nimelt on jutt. Jutustatakse viga
tugevast muljest, mida avaldas autorile mingi 6petus, millega ta oli
kokku puutunud, kuid see ei ava dpetuse sisu. Juuresviibijad vaidle-
sid mulle vastu, rohutades, et ma olin jitnud mirkamata jutustuse
koige tihtsama osa. G ise ei delnud midagi.

Kui ma kiisisin, millist siisteemi nad uurivad ja millised on
eristavad jooned, sain ma viga ebamiiraseid vastuseid. Seejirel
hakkasid nad riaikima ,,t60st iseendaga”, kuid ei suutnud selgitada,
milles see t66 seisneb. Minu vestlus G opilastega ei sujunud eriti
ladusalt ja ma tundsin neis midagi arvestavat ja kunstlikku, justkui
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oleksid nad ménginud pihedpitud osi. Pealegi ei saanud &pilasi vor-
relda dpetajaga. Koik nad kuulusid {isna vaese Moskva intelligentsi
hulka, keda ma histi tundsin ja kellelt ma ei oodanud midagi eriti
huvipakkuvat. Ma isegi motlesin, et imelik on kohata neid teel ime-
lise juurde. Samal ajal niisid nad koik mulle korralike ja meeldivate
inimestena. Lood, mida ma olin kuulnud M-ilt, ei olnud kindlasti
neist ega kiinud nende kohta.

»,Ma tahtsin teilt paluda iihte asja,” iitles G pérast pausi. ,Kas
te saaksite avaldada selle artikli mingis ajalehes? Me arvame, et
saaksime nii tutvustada publikule oma ideid.”

»Ldiesti voimatu,” iitlesin mina. ,See pole artikkel, see on
midagi ilma alguse ja 16puta, see on jutustuse algus ja ajalehe jaoks
liiga pikk. Saage aru, me arvestame materjali ridade jirgi. Lugemine
vottis kaks tundi — see on umbes kolm tuhat rida. Te teate, mis
on ajalehes foljeton ehk joonealune. Féljetonis on kolmsada rida.
Jarelikult votaks jutu loetud osa kiimne joonealuse ruumi. Moskva
ajalehtedes ei avaldata joonealuseid sagedamini kui kord nidalas,
seega jutustuse avaldamine votaks kiimme nidalat — ja see on koi-
gest {ihe ohtu vestlus. Kui seda olekski voimalik tritkkida, siis vaid
kuukirjas, kuid praegu ei kujuta ma ette iihtki selleks sobivat aja-
kirja. Igal juhul noutakse teilt kogu jutustust, enne kui nad midagi
otsustavad.”

G vaikis ja sellega vestlus 1oppes.

Kuid G-s endas tunnetasin ma kohe midagi ebatavalist, ja
kogu 6htu jooksul see mulje iiksnes tugevnes. Kui ma lahkusin,
vilksatas mul peast l4bi, et mul on vaja otsemaid, viivitamatult kokku
leppida uus kohtumine ja kui ma seda kohe ei tee, voin kaotada
temaga igasuguse sideme. Ma kiisisin, kas me ei voiks kohtuda veel
kord enne minu draséitu Peterburi. Ta iitles, et homme on ta samal
ajal samas kohvikus.

Ma viljusin koos tihe noormehega. Tundsin end iisna ebale-
valt: pikk ettelugemine, millest ma eriti aru ei saanud; inimesed,
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kes ei vastanud mu kiisimustele; G ise oma ebatavaliste manee-
ride ja mojuga oma inimestele, mida ma selgelt tunnetasin, kutsus
minus esile ootamatu soovi valjult naerma puhkeda, hoisata,
laulda, justkui oleksin ma koolist voi monest kinnipidamiskohast
viilja padsenud.

Oleksin tahtnud noormehele riikida oma muljetest, lasta
lendu mone nalja G ja selle iisna tiititu ja pretensioonika loo aad-
ressil. Ma kujutasin kohe ette, kuidas ma jutustan sellest monele
sobrale. Onneks sain ma sonasabast kinni. ,Muidugi ta liheb ja
rasgib talle kohe telefoni teel koik dra. Nad on sobrad.”

Seepirast piitidsin ma end vaos hoida, me istusime vaikides
trammi ja s6itsime Moskva kesklinna poole. Pirast péris pikka sditu
joudsime Ohhotnoi Rjadile, mille lihedal ma elasin, jitsime sona-
tult hiivasti ja Liksime lahku.

Ma olin samas kohvikus, kus ma G-d olin kohanud, jargmisel
pieval ja iilejargmisel pieval ja igal sellele jirgneval pieval. Nidala
jooksul, mille veetsin Moskvas, kohtusin G-ga iga piev. Oige pea
sai mulle selgeks, et ta teadis viiga palju sellest, mida mina tahtsin
teada. Muude asjade hulgas selgitas ta mulle moningaid meeltega
tajutavaid nihtusi, millega ma olin Indias kokku puutunud, aga
mida keegi ei osanud seletada ei seal kohapeal ega edaspidigi. Tema
selgitustes tunnetasin spetsialisti enesekindlust, viiga peent faktide
analiiiisi ja siisteemi, mida ma ei suutnud taibata, kuid mille olemas-
olu ma juba tunnetasin, sest kdik G selgitused sundisid motlema
mitte iiksnes faktidele, millest oli jutt, vaid ka paljudele muudele
asjadele, mida olin tiheldanud véi oletanud.

G grupiga ma rohkem ei kohtunud. Endast riikis G éige vihe.
Uks vi kaks korda mainis ta oma reise [damaadesse. Mind huvitas
teada saada, kus ta oli viibinud, kuid seda mul vilja selgitada ei
onnestunud.

Oma t66 kohta Moskvas iitles G, et tal on kaks teineteisest
soltumatut ja erineva td6ga hoivatud gruppi ,vastavalt nende
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ettevalmistusele ja voimetele”, nagu ta viljendus. Iga grupiliige
maksis tuhat rubla aastas ning oli voimeline t66tama temaga koos
oma pohitegevuse korvalt.

Ma iitlesin, et minu arvates on tuhat rubla aastas liiga palju
neilt isikliku eravarata inimestelt.

G vaidles vastu, et mingi teine lahendus ei ole voimalik, sest
t66 iseloomu tottu ei suuda ta pidada palju opilasi. Samal ajal ta ei
soovi ega ole kohustatud (ta rohutas neid sonu) kulutama oma raha
t66 korraldamisele. Tema td6 ei ole ega saa olla heategevusliku loo-
muga ja tema Opilased on kohustatud ise leidma vahendeid selleks,
et tiiirida ruume kohtumisteks, eksperimentide libiviimiseks ja nii
edasi. Peale selle, lisas ta, on tihelepanekud niidanud, et inimesed,
kes on elus norgad, osutuvad norgaks ka td6s.

»Sel korraldusel on mitu aspekti,” iitles G. , Inimese iga tege-
vusega on seotud kulutused, reisimine ja nii edasi. Kui tema elu
on korraldatud nii halvasti, et tuhat rubla aastas on tema jaoks
tile jou kiiv summa, siis on temale parem seda t66d endale mitte
votta. Oletame, et aasta jooksul tuleks t66 kiigus soita Kairosse voi
kuhugi mujale. Tal peab selleks raha olema. T#énu meie noudmis-
tele saame teada, kas ta on voimeline meiega td6tama voi ei.”

sPeale selle,” jitkas G, ,,on mul liiga viihe vaba aega, et voiksin
seda ohverdada teistele, olemata kindel isegi selles, kas see neile
kasuks tuleb. Ma hindan oma aega viiga korgelt, sest vajan seda
oma td6 jaoks ning ma ei saa ega taha, nagu ma enne iitlesin, seda
niisama raisata. Koigel sellel on ka teine kiilg,” iitles G. ,,Inimesed
ei hinda seda, mille eest nad ei maksa.”

Ma kuulasin teda imeliku tundega. Uhest kiiljest meeldis
mulle koik, millest G radkis. Mulle meeldis ka viikseimagi senti-
mentaalsuse, tavaliste altruismi targutuste — viljendite nagu ,,to6
inimkonna hiivanguks” ja nonda edasi — puudumine. Teisest kiil-
jest pani mind imestama G soov veenda mind mingis rahasse puutu-
vas kiisimuses, kui ma veenmist ei vajanud.

Imelise otsinguil



29

Kui seal oligi midagi, millega ma ndus ei olnud, siis lihtsalt see,
et G ei suuda sel viisil, nagu ta kirjeldas, koguda piisavalt raha. Ma
tajusin, et mitte keegi nendest opilastest, keda ma nigin, ei suuda
tuhandet rubla aastas maksta. Kui ta tdesti oli leidnud Idamaades
iiles varjatud teadmiste nihtavad ja toelised jéljed ning jitkas uuri-
musi selles suunas, siis oli selge, et tema t66 noudis kapitali, nagu
iga teine teaduslik iiritus, ekspeditsioon monda maailma tundma-
tusse paika, iidsete linnade arheoloogilised viljakaevamised voi
uuringud, milleks tuleb teha arvukalt fiiisikalisi ja keemilisi eks-
perimente. Mind selles veenda ei olnud mingit vajadust. Vastupidi,
mul oli juba mottes, et kui G annab mulle voimaluse oma tegevu-
sega lahemalt tutvuda, tuleks minul leida talle vajalik kapital, et
panna tema td6 nduetekohasele alusele ning samuti varustada teda
paremini ettevalmistatud inimestega. Kuid seni oli mul kahjuks
ainult koige dhmasem ettekujutus sellest, milles tema t66 seisnes.

Otseselt kiill mainimata andis G mulle moista, et ta votaks
mind 6pilaseks, kui ma selleks soovi avaldaksin. Ma titlesin, et minu
peamine takistus totks tema juures on asjaolu, et ma praegu ei saa
jadda Moskvasse, sest olen s6lminud lepingu Peterburi kirjastajaga
ja valmistan triikiks ette mitut raamatut. G iitles, et ta kiib vahel
Peterburis ja lubas varsti tulla ja oma tulekust mind teavitada.

,Kui ma aga astun teie gruppi,” itlesin ma G-le, ,olen ma silmitsi
viga keerulise probleemiga. Ma ei tea, kas te nouate oma opilastelt,
et nad hoiaksid saladuses seda, mida nad teilt dpivad, kuid mina sel-
list tdotust anda ei saa. Minu elus on olnud kaks juhust, kui mul oli
voimalus astuda gruppi, kus tegeldi sellise t&6ga, vihemalt kirjelduse
jargi, ja see t66 huvitas mind tol ajal vigagi. Kuid mélemal juhul oleks
sinna astumine tihendanud, et hoian saladuses koik, mida ma oleksin
voinud seal 6ppida. Ja molemal juhul ma loobusin, sest ennekdike olen
ma kirjanik, soovin ji4da absoluutselt vabaks ning ise otsustada, mida
ma kirjutan ja mida ma ei kirjuta. Kui ma tdotan hoida saladuses seda,
mida mul kiistakse, siis on mul pérast viiga raske eraldada seda, mida
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mulle oli riggitud, sellest, mis mul endal pihe tuli delduga seoses voi
isegi ilma seoseta. Niiteks on mul viiga viihe teada teie ideedest, kuid
ma tean, et kui me hakkame vestlema, tuleme Gige pea aja ja ruumi,
korgemate dimensioonide ja nii edasi juurde. Need on kiisimused,
mille kallal ma té6tan juba palju aastaid. Mul pole mingit kahtlust, et
need héivavad paratamatult suure osa ka teie siisteemis.” (G noogu-
tas.) ,,Nii, te moistate, et kui me praegu ridgiksime saladuse hoidmisest
vande all, siis ma ei teaks juba pérast esimest vestlust, millest ma voin
kirjutada ja millest mitte.”

»Aga mis te ise asjast arvate?” kiisis G. ,,Liiga palju ridkida ei
tasu. On asju, mida 6eldakse ainult opilastele.”

,Ma voin sellised tingimused vastu votta iiksnes ajutiselt,”
iitlesin ma. ,Oleks kentsakas, kui ma kohe hakkaksin kirjutama
koigest, mida ma teilt teada saan. Kui te aga pohimotteliselt ei
taha teha oma motetest saladust ja muretsete iiksnes sellepirast,
et neid ei edastataks moonutatult — siis sellise tingimuse voiksin
ma vastu votta ja oodata kirjutamisega seni, kuni ma teie dpetust
juba paremini méistan. Kord puutusin ma kokku grupi inimestega,
kes tegelesid teaduslike eksperimentidega viiga laial skaalal. Nad ei
teinud oma t66st saladust. Kuid nad esitasid tingimuse, et kellelgi
neist pole digust ridkida mingist eksperimendist ega seda kirjeldada
enne, kuni ta ise pole voimeline seda teoks tegema. Ja kuni inimene
ei suuda eksperimenti iseseisvalt korrata, tuleb tal vaikida.”

,Paremat formuleeringut olla ei saagi,” iitles G, ,ja kui te sel-
lest reeglist kinni hoiate, ei kerki see kiisimus meie vahel kunagi.”

»,Kas on kehtestatud mingid tingimused teie gruppi astumi-
seks?” kiisisin mina. ,Ja kuidas inimene, kes sellega iihineb, on
seotud grupi ja teiega? Teisisonu, ma tahan teada, kas ta voib vabalt
minna ja teie to0 jitta voi tuleb tal votta endale teatud kohustused?
Ja mida te ette votate, kui moni liige oma kohustusi ei tiida?”

,Oelliseid tingimusi ei ole,” vastas G, ,,ega saagi olla. Meie lih-
tume tosiasjast, et inimene ise ei tunne ennast, et ta ei ole.” (Neid
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sonu ta rohutas.) ,See tihendab, et ta ei ole see, mis ta voiks olla ja
mis ta peaks olema. Sel pohjusel ei ole ta voimeline sdlmima min-
geid lepinguid ega votma endale mingeid kohustusi. Ta ei suuda
midagi otsustada oma tuleviku kohta. Téna on ta iiks isik ja homme
teine. Ta pole mingil viisil meiega seotud ja kui ta tahab, voib igal
ajal td6st loobuda ja minna. Ei ole mingeid meiepoolseid erilisi
kohustusi tema suhtes ega ka tema omi meie suhtes.

Kui talle meeldib, véib ta 6ppida. Tal tuleb kaua aega dppida
ja palju iseendaga t66d teha. Kui ta on piisavalt teadmisi kogunud,
siis on teine asi. Siis nieb ta ise, kas talle meeldib meie t66 voi
ei. Kui ta soovib, voib ta meiega edasi todtada, kui ei, voib ta dra
minna. Selle hetkeni on ta vaba. Kui ta jiib pirast seda, siis on ta
voimeline otsustama voi solmima lepinguid tulevikuks.

Votame niiteks tihe asja. Voib tekkida olukord — muidugi
mitte kohe, vaid hiljem —, kui inimene peab kas véi dige vithe aega
hoidma saladust millegi kohta, mida ta teada sai. Kuid kas saab
inimene, kes ise ennast ei tunne, lubada, et ta hoiab saladust? Mui-
dugi, ta voib lubada seda teha, aga kas ta suudab séna pidada? Sest
ta pole iihtne isik, temas on varjul mitu inimest. Uks neist lubab
ja usub, et ta tahab. Homme aga teine neist rigib sellest oma nai-
sele voi sobrale veinipudeli juures voi petab selle temalt vilja moni
nutikas mees, kiisitledes teda nii, et too ise ei saa arugi, kuidas sala-
duse vilja lobises. Lopuks voidakse teda ka hiipnotiseerida, dkki
tema peale kiratada voi hirmutada nii, et ta teeb, mida tahetakse.
Missuguse kohustuse saab ta endale votta? Ei, sellise inimesega me
tosiselt ridkima ei hakka. Saladuse hoidmiseks peab inimene ise
ennast tundma, ta peab olema. Aga inimene, nagu koik inimesed,
on sellest viiga kaugel.

Vahel me seame ajutised tingimused, et inimesi testida. Tava-
liselt rikutakse neid viga ruttu, aga me ei avalda kunagi tosiseid
saladusi inimesele, keda me ei usalda, nii et rikkumistel pole tiht-
sust. Ma tahan &elda, et pole tihtsust selles mottes, et meie jaoks
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pole see tihtis, kuigi kahtlemata rikub meie suhteid selle inimesega
ning see inimene kaotab voimaluse meilt midagi teada saada — kui
meilt iildse on midagi 6ppida. See voib mojuda halvasti ka tema
sopradele, kuigi nad seda ei oota.”

Mulle meenub, et iihe vestluse ajal G-ga meie tutvuse esimesel ni-
dalal radkisin ma oma kavatsusest uuesti Itta reisida.

»Kas tasub sellele méelda? Ja kas ma oskan seal leida seda,
mida vajan?” kiisisin ma G-It.

»Hea on soita sinna puhkusele, niisama puhkama,” titles G, ,,kuid
soita sinna selle jirele, mida teil on vaja, ei tasu. Koike voib leida siin.”

Ma mébistsin, et ta ridgib koostddst temaga.

,»Kas siis koolkonnad, mis asuvad seal kohapeal, nii-delda tra-
ditsioonide keskel, ei anna teatud eeliseid?” kiisisin ma.

Sellele kiisimusele vastates avas G mulle mitmeid asju, millest
ma sain aru alles hiljem.

HIsegi kui te leiaksite koolkonnad, leiaksite ainult filosoofili-
sed koolkonnad,” iitles ta. ,Indias on ainult filosoofilised koolkon-
nad. Koik on ammu juba jagunenud jirgmiselt: Indias oli filosoofia,
Egiptuses teooria ning tinapdeva Pirsias, Mesopotaamias ja Tur-
kestanis — praktika.”

»Kas nii on jidnud tinaseni?” kiisisin.

,Osaliselt jah isegi praegu,” vastas ta. ,Kuid te ei saa tiieli-
kult aru, mida ma nimetan ,filosoofiaks”, mida ,,teooriaks” ja mida
ypraktikaks”. Neid sonu on vaja mdista teistmoodi, hoopiski mitte
tavatihenduses.

Kui aga riikida koolidest, siis on olemas ainult spetsiaalsed
koolid, tildist laadi koole ei ole. Iga 6petaja voi guru on mingi iihe
ala spetsialist. Uks on astronoom, teine skulptor, kolmas muusik. Ja
koik opilased peavad esiteks 6ppima ainet, milles 6petaja on spet-
sialist, pirast seda teist ainet ja nii edasi. Liheks vaja tuhat aastat,
et koike dra oppida.”
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,Kuidas aga oppisite teie?”

»2Ma polnud iiksi. Meie hulgas oli koigi alade spetsialiste.
Igaiiks 6ppis oma eriainet. Kui me seejirel kogunesime, ihenda-
sime koik, mida olime leidnud.”

»Ja kus on teie kaasoppurid praegu?”

G vaikis veidi, siis aga, vaadates kuhugi kaugusesse, iitles
aegamisi:

,Moned on surnud, moned té6tavad, moned on tdmbunud
eraklusse.”

Need nii ootamatud sonad munkade leksikonist kutsusid
minus esile imeliku ja harjumatu tunde.

Samal ajal tunnetasin ma G-s teatud ,méingu”, ta nagu piiiidis
aeg-ajalt meelega heita mone sona, et panna mind huvi tundma ja
kindlas suunas motlema.

Kui ma piitidsin tipsemalt jirele uurida, kus ta leidis selle,
mida teab, mis on tema teadmiste allikas ja kui kaugele Iiheb tema
teadmine, siis ta mulle otsest vastust ei andnud.

»Leate mis,” iitles G kord. ,Kui te sitsite Indiasse, kirjutati
ajalehtedes teie soidust ja selle eesmirkidest. Ma tegin oma opilas-
tele iilesandeks lugeda teie raamatuid, nende pohjal kindlaks teha,
kes te olete, ja selle pohjal arvata, mida te 16puks voite leida. Seega me
teadsime, mida te seal leiate, juba siis, kui te seal olite.”

Sellega meie vestlus [6ppes.

Kord kiisisin ma G-It balleti kohta, millest kirjutati ajalehtedes ja
millele viitas jutustus , Toe vilgatused” ja kas pole sellel balletil
miisteeriumidraama loomus.

,Minu ballett ei ole miisteerium,” iitles G. ,Ulesanne, mille ma
piistitasin, oli luua huvitav ja suurepirane niidend. Muidugi on seal
vilise vormi taga peidus teatud tihendus, kuid ma ei jirginud ees-
miirki seda tihendust niidata ja rohutada. T#htsa koha selles balletis
on héivanud teatud tantsud. Selgitan seda teile lithidalt. Kujutage

Esimene peatiikk



34

ette, et taevakehade liikumist, niiteks Piikesesiisteemi planeete
uurides, ehitasite iles erilise mehhanismi, et anda edasi nende liiku-
misseaduste visuaalne kujutis ja neid meile meelde tuletada. Selles
mehhanismis asub iga planeet, mida kujutab vastavas moodus sfir,
teatavas kauguses kesksfiirist, mis kujutab Piikest. Mehhanism pan-
nakse liikuma, koik sfasrid hakkavad poéorlema ja litkuma etteantud
teid mooda, taastades nihtavas vormis seadused, mis juhivad pla-
neetide liilkumist. See mehhanism tuletab teile meelde kdike, mida te
teate Piikesesiisteemist. Midagi samalaadset esineb ka teatud tant-
sude riitmis. Tantsijate rangelt médratud liigutustes ja kombinatsioo-
nides on silmale nihtaval kujul taastatud teatud seadused, mis on
moistetavad neile, kes neid tunnevad. Selliseid tantse nimetatakse
piihadeks tantsudeks. Oma idardnnakute ajal olin ma mitu korda
tunnistajaks, kuidas neid tantse tantsiti piihade riituste ajal iidsetes
templites. Moned neist tantsudest on taastatud ,Maagide voitluses”.
Peale selle on balleti aluseks kolm ideed. Kui ma aga lavastaksin bal-
leti tavalises teatris, siis ei moistaks publik neid ideid mitte kunagi.”

Sellest, mis ta hiljem riikis, moistsin, et see pole ballett tava-
tihenduses, vaid draama- ja miimikastseenide seeria, mida oma-
vahel seob (ihine siifee ning koik toimub laulu, muusika ja tantsu
saatel. Kdige sobivam oleks stseene nimetada ,reviiiiks”, kuid ilma
igasuguse koomilise elemendita. See on ballett v6i reviili nimetu-
sega ,Maagide voitlus”. Téhtsad stseenid kujutavad musta maagia
ja valge maagia koolkondi, molema koolkonna &pilaste harjutusi ja
heitlust omavahel. Tegevuse taustaks on idamaine linnaelu, mil-
lesse on sisse toodud piihad tantsud; dervisite ning Idamaade teised
rahvuslikud tantsud on poimitud armuloosse, millel iseenesest on
allegooriline tihendus.

Ma huvitusin eriti sellest, kui G iitles, et samad osatditjad
peavad esinema ja tantsima valge maagia ja musta maagia stseeni-
des ja et nad ise ja nende liigutused peavad olema esimeses stseenis
voluvad ja ilusad, teises aga ebardlikud ja eemaletdukavad.
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,» Leate, sel viisil nad nievad ja 6pivad tundma koiki iseenese
kiilgi ning sellepérast on balletil tohutu tihtsus iseenese tundma-
oppimiseks,” selgitas G.

Tol ajal oli mul kéigest viiga dhmane ettekujutus, aga mind
himmastas teatud vastukiivus.

»Ajaleheartiklis, mida ma nigin, oli deldud, et teie ballett lavas-
tatakse Moskvas ja et selles osalevad tuntud balletiartistid. Kuidas te
viite selle kokku enese tundmadppimise ideega?” kiisisin ma. ,,Nad ei
hakka ju mingima ja tantsima, et iseennast tundma 6ppida.”

»Koike pole kaugeltki otsustatud,” viitis G vastu. ,Ja ka tolle
leheartikli autor ei olnud kuigi hiisti informeeritud. Koik voib vilja
tulla hoopis teisiti. Aga teisest kiiljest need, kes osalevad balletis,
nievad ise, kas see meeldib neile véi ei.”

»Kes kirjutab muusika?” kiisisin.

»Ka see pole veel teada,” vastas G. Rohkem ei ¢elnud ta midagi
ja ma juhtusin selle ,balletiga” uuesti kokku alles viie aasta pirast.

Kord Moskvas olles vestlesin ma G-ga. Rikisin talle Londonist,
kus ma peatusin lithikest aega, hirmuératavast mehhaniseerimisest,
mis suurtes linnades kasvab ja ilma milleta poleks vist véimalik ela-
da ja tootada nendes tohututes ,mehhaanilistes mianguasjades”.

sInimesed muutuvad masinateks,” laususin ma. ,Ja kahtle-
mata muutuvad nad vahel tiiuslikeks masinateks. Ma ei usu aga, et
nad on voimelised motlema. Kui nad piitiaksid moelda, ei oleks nad
saanud nii suurepirasteks masinateks.”

,Jah,” iitles G, ,see on t&si, aga ainult osaliselt tdsi. Eelkoige
on kiisimus selles, millist méistust inimesed t66ks kasutavad. Kui
nad kasutavad toelist mdistust, siis suudaksid nad masinate hulgas
tootades moelda veel paremini. Aga jille tingimusel, et nad motle-
vad toelise moistusega.”

Ma ei saanud aru, mida G métleb ,toelise moistuse” all, ning
mdistsin seda hoopis hiljem.
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»Ja teiseks,” jitkas ta, ,mehhaniseerimine, millest teie rigite,
pole hoopiski ohtlik. Inimene voib olla inimene” (Ta rohutas seda
sona.) ,ka masinatega todtades. On teine liik mehhaniseerimist,
mis on hoopis ohtlikum — muutuda ise masinaks. Kas olete kunagi
moelnud tosiasjast, et koik inimesed ise on masinad.”

,Olen kiill,” titlesin mina, ,rangelt teaduslikust vaatepunk-
tist lahtudes on koik inimesed masinad, mida juhivad vilismojud.
Kuid kiisimus on selles, kas seda teaduslikku vaadet saab tiielikult
tunnistada.”

»Teaduslik voi mitteteaduslik on minu jaoks iiks ja sama,”
iitles G. ,Ma tahan, et te moistaksite, mida ma iitlen. Vaadake,
koik need inimesed, keda te niiete,” ja ta niitas tinavale, ,need on
lihtsalt masinad — ei midagi enamat.”

»,Ma arvan, et ma moistan, mida te delda tahate,” iitlesin mina.
»Ja ma olen tihti méelnud, kui vihe on maailmas seda, mis voiks
sellele mehhaniseerimisvormile vastu seista ja oma tee valida.”

»~Aga just siin teete te suurima vea,” lausus G. , Te motlete, et
seal on midagi, mis valib oma tee, mis on suuteline mehhaniseerimisele
vastu seisma; te motlete, et mitte kdik pole ihtmoodi masinlik.”

»,Miks? Muidugi mitte!” iitlesin mina. ,,Kunst, poeesia, mote
on tiiesti teistmoodi nihtused!”

» Lapselt samasugused!” iitles G. ,Need tegevused on sama
mehaanilised nagu koik muu. Inimesed on masinad, aga masinatelt
pole oodata muud kui mehaanilist tegevust.”

,Olgu peale,” iitlesin ma. ,Kas aga polegi siis olemas inimesi,
kes pole masinad?”

»Ehk ongi,” lausus G, ,kuid need pole need inimesed, keda
teie niete. Ja teie ei tunne neid. Seda tahangi ma teid moistma
panna.”

Mulle tundus kiillalt imelik, et G nii viiga just seda motet
rohutab. Tema 6eldu niis mulle selge ja vastuvaidlemist mittesalliv.
Samal ajal pole mulle kunagi meeldinud lithikesed ja kéikehdlmavad
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metafoorid. Need vilistavad alati erinevuse olemuse. Ma olin pide-
valt viitnud, et erinevused on koige tihtsam asi ja selleks, et asjast
aru saada, on eelkdige vaja niha, milles nihtused iiksteisest erine-
vad. Seepirast tundus mulle imelik, et G rohutab méotet, mis niigi
paistis ilmselge, tingimusel, et seda ei absolutiseerita ja erandite ole-
masolu arvestatakse.

onimesed on {iksteisest viga erinevad,” iitlesin. ,Kahtlen,
kas voib panna neid kéiki iihte ritta. Nende hulgas on metslasi, on
intellektiga inimesi, on geeniusi.”

»Ldiesti oige,” iitles G. ,Inimesed on erinevad, kuid toelist
vahet nende vahel te ei tea ega saagi teada. Erinevusi, millest teie
ridgite, pole lihtsalt olemas. Seda tuleb moista. Koik inimesed,
keda te niete, koik inimesed, keda tunnete, koik inimesed, keda te
voite edaspidi tundma oppida, on ainult masinad, tegelikud masinad,
mis tddtavad iiksnes viliste mojude mojutusel, nagu te ise viljen-
dusite. Nad on siindinud masinatena ja nad surevad masinatena.
Mil viisil metslased ja motlevad inimesed selleni on joudnud? Isegi
praegu, selsamal momendil, kui meie teiega riigime, piitiavad mitu
miljonit masinat iiksteist hivitada. Mis erinevus neil on? Kus on
siin metslased ja kus motlevad inimesed? Koik on {ihesugused ...

Kuid on voimalus lakata olemast masin. Sellest peame mot-
lema, aga mitte sellest, millist liiki masinaid on olemas. Muidugi on
erinevaid masinaid: auto on masin, grammofon on masin ja tulirelv
on masin. Ja mis siis? See on sama asi — koik need on masinad.”

Seoses selle vestlusega meenub mulle teine.

,Milline on teie arvamus tinapdeva psiihholoogiast?” kiisisin
ma kord G-It, kavatsedes puudutada psiihhoanaliiiisi, millesse ma
selle ilmumisest saadik olin umbusuga suhtunud. Kuid G ei andnud
mulle véimalust nii kaugele minna.

»Enne kui radkida psiihholoogiast, peame vilja selgitama, kelle
juurde see kuulub, aga kelle juurde ei kuulu,” titles ta. ,Psiihholoogia
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kuulub inimeste juurde, inimese juurde, inimolendite juurde. Mil-
line psiihholoogia” (Ta rohutas seda sona.) ,saab kuuluda masina-
tele? Masinate tundmadppimiseks on vaja mehaanikat, aga mitte
psiihholoogiat. Nimelt sellepirast me alustamegi mehaanikast.
Psiihholoogiani on veel viiga pikk tee.”

,Kas inimene voib lakata olemast masin?” kiisisin.

»Ah selles on kiisimus,” titles G. ,,Kui te sagedamini esitaksite sel-
liseid kiisimusi, siis ehk jouaksime oma vestlustes kuhugi. Véib lakata
olemast masin, kuid selleks tuleb eelkdige masinat tunda. Masin, tdeline
masin, ei tunne iseennast ega suuda iseennast tunda. Kui masin iseen-
nast tunneb, ei ole see enam masin, vihemalt mitte see masin, mis oli
enne. Tal hakkab tekkima vastutustunne oma tegevuse eest.”

,Oee tihendab teie arvates, et inimene ei vastuta oma tegude
eest?” kiisisin ma.

snimene” (Ta rohutas seda sona.) ,on vastutustundlik. Aga
masin” (Ta rohutas ka seda sona.) ,ei ole.”

Uhe vestluse ajal kiisisin ma G-lt:

,<Kuidas teie arvates oleks parem teie meetodi tundmadppimi-
seks end ette valmistada? Kas on kasulik niiteks uurida niinimeta-
tud okultset voi miistilist kirjandust?”

Seda riikides pidasin ma silmas eelkdige tarot ja kirjandust
taro kohta.

»Jah,” vastas G. ,Lugedes voib viga palju leida. Votke nii-
teks ennast. Te voiksite juba viga palju teada, kui te teate, kuidas
lugeda. Ma tahan 6elda, et kui te oleksite maistnud kéike, mida
elu jooksul olete lugenud, siis te juba teaksite, mida te praegu
otsite. Kui te moistaksite koike, mida te oma raamatus kirjutasite
... kuidas seda niitid nimetatigi? ...” (Ta tegi midagi tdiesti voima-
tut sonadest Tertium Organum.) ,siis tuleksin mina teie juurde,
kummardaksin maani ja paluksin end 6petada. Kuid te ei maista ei
seda, mida te loete, ega seda, mida te kirjutate. Te isegi ei mdista,
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mida tihendab sona ,,moistma”. Kuid sisuline méistmine on téhtis
ja lugemine saab kasu tuua alles siis, kui te moistate seda, mida
te loete. Muide, iikski raamat ei suuda anda toéelist ettevalmis-
tust. Nii on voimatu delda, mis on parem. See, mida inimene teab
hésti,” (Ta rohutas seda sona.) ,see ongi tema ettevalmistus. Kui
inimene teab, kuidas histi kohvi keeta, kuidas histi jalatseid teha
— siis voib temaga juba vestlema hakata. Hida selles ongi, et tikski
inimene ei tea midagi histi. Kdike teatakse justkui kuidagiviisi,
pealiskaudselt.”

See oli iiks neist ootamatutest podretest, mille G andis oma
selgitustele. Tema sonades sisaldus peale tavalise tihenduse kaht-
lemata teine, sootuks erinev méte. Ma hakkasin juba aru saama,
et varjatud mottele pihtasaamiseks tuleb alustada sonade tavali-
sest ja lihtsast tihendusest. G sonad olid alati paljutihenduslikud
oma tavalises tihenduses, kuigi sellega nende paljutihenduslik-
kus ei ammendunud. Laiem ja siigavam tihendus jii veel kauaks
varjatuks.

Veel iiks vestlus, mis on meelde jaéinud.

Ma kiisisin G-lt, mida tuleks inimesel teha, et tema &petust
omandada.

»Mida teha?” kiisis G nagu imestades. ,Midagi pole voimalik
teha. Esiteks peab inimene teatud asju maistma. Tal on tuhandeid
vidrideid ja valearusaamu, ja peamiselt enese kohta, ning ta peab
monest neist vabanema, enne kui hakkab omandama midagi uut.
Muidu toetatakse uus vanale vundamendile ja tulemus on eelmi-
sest veelgi hullem.”

, Kuidasvabanedavaarideedest?” kiisisin ma. ,,Me oleme sdltuvu-
ses oma tajumise viisist. Viirideed luuakse meie tajumisvormidega.”

G vangutas pead.

»Jille te ridgite millestki muust,” iitles ta. , Te rifigite vigadest,
mis tekivad tajumisest, aga mina ei ridgi sellest. Antud tajumise
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piirides voib inimene eksida kas rohkem véi vihem. Kuid inimese
peamine eksiarvamus, nagu ma juba iitlesin, on tema veendumus,
et ta voib teha. Koik inimesed métlevad, et nad voivad teha, koik
inimesed tahavad teha; ja esimene kiisimus, mida inimesed esita-
vad — on kiisimus selle kohta, mida neil tuleks teha. Tegelikkuses
aga keegi midagi ei tee ja keegi midagi teha ei saa. See on esimene,
mida on vaja teada. Koik juhtub. Koik, mis inimesega toimub, koik,
mida ta on teinud, ja koik, mis tuleneb temast — kaik juhtub. Ja see
juhtub tipselt samuti, nagu sajab vihma pérast muudatusi atmo-
sfadri tilemistes kihtides voi pilvedes, nagu sulab lumi piikesekiirte
all voi nagu touseb tolm tuules.

Inimene on masin. Koik tema teod, tegemised, sonad, métted,
tunded, veendumused, arvamused ja harjumused on viliste mojude,
viliste muljete tulemus. Enda seest ei ole inimene suuteline viilja
tooma iihtki motet, iihtki tegevust. Koik, mida ta rigib, teeb,
motleb voi tunneb — koik juhtub. Inimene ei suuda midagi avas-
tada, midagi vilja moelda. See koik juhtub.

Teha see tosiasi selgeks enese jaoks, méista seda, olla veendu-
nud selle tdesuses — tihendab vabaneda tuhandetest illusioonidest
inimese kohta ja selle kohta, et ta on loominguline ja korraldab
teadlikult oma elu ja nii edasi. Midagi sellist ei ole olemas. Kaik
juhtub: rahvaliikumised, sojad, revolutsioonid, valitsuste vahetu-
sed — koik juhtub. Ja juhtub tipselt nii, nagu juhtub indiviidi elus.
Inimene siinnib, elab, sureb, ehitab maja, kirjutab raamatuid, aga
mitte nii, nagu tema tahab, vaid nii, nagu juhtub. K&ik juhtub. Ini-
mene ei armasta, ei vihka, ei soovi — koik juhtub.

Kuid keegi ei usuks teid, kui te talle iitlete, et ta ei saa midagi
teha. See on koige solvavam ja koige ebameeldivam asi, mida te
inimesele voite 6elda. See on eriti ebameeldiv ja solvav sellepirast,
et see on tdde, aga tdde ei taha teada mitte keegi.

Kui te seda moistate, on meil palju kergem vestelda. Kuid tiks
asi on koike moistusega votta, teine aga kogu kehaga tunnetada,
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olla toeliselt veendunud, et asi on nimelt nii — ja seda mitte kunagi
unustada.

Tegemisega” (G rohutas seda sdna.) ,,on seotud veel iiks asi. Inimes-
tele niib alati, et teised teevad koike valesti — mitte nii, nagu nad peaksid
tegema. Igaiiks motleb, et tema voiks kdike teha paremini. Inimesed ei saa
aru ega taha aru saada, et kaik, mis tehakse, ja eriti see, mis on juba tehtud
{ihtmoodi — seda ei saanud ega saagi teha teisiti. Kas te olete mérganud,
kuidas praegu koik ridgivad sojast? Igaiihel on oma nigemus ja oma teoo-
ria. Igaiiks arvab, et koike ei tehta nii, nagu peaks tegema. Tegelikult aga
tehakse koike ainult nii, nagu seda teha saab. Kui iiks asi vaib olla erinev,
siis voib katk olla erinev. Ja siis voib-olla poleks soda.

Piitidke moista seda, mida ma ridgin: koik soltub koigest
tilejadnust, koik on seotud, miski pole lahus. Seepirast liheb koik
ainult nii, nagu saab minna. Kui inimesed oleksid teistsugused,
oleks koik teisiti. Kuid nad on sellised, nagu nad on, ja seepirast
on koik, nagu on.”

Seda koike oli viga raske seedida.

»,Kas pole midagi, pole absoluutselt mitte midagi, mida voiks
teha?” kiisisin mina.

»Absoluutselt mitte midagi.”

»Ja keegi ei saa midagi teha?”

»See on teine kiisimus. Selleks, et teha, on vaja olla. Aga algu-
ses on vaja moista, mida tihendab olla. Kui me jitkame oma vest-
lusi, siis te niete, et me kasutame erilist keelt, ja selleks, et meiega
vestelda, tuleb see keel omandada. Ei tasu radkida tavalises keeles,
sest tavalist keelt kasutades pole voimalik {iksteisest aru saada.
Praegu tundub see teile imelikuna. Aga see on t&si. Et moista, tuleb
oppida teist keelt. Selles keeles, milles inimesed réifigivad, ei saa nad
tiksteist moista. Hiljem te saate aru, miks see nii on.

Seejirel peab inimene dppima ridkima tott. See tundub teile
samuti imelikuna. Te ei saa aru, kuidas saab oppida ridkima tott.
Teile niib, et piisab soovida véi otsustada nii teha. Aga mina {itlen, et
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inimesed ri#givad suhteliselt harva libimoeldud valet. Enamasti nad
motlevad, et rifgivad tott. Ja ikkagi valetavad nad kogu aeg; valetavad
siis, kui soovivad valetada, ja valetavad siis, kui tahavad tott ridkida.
Nad valetavad pidevalt nii endale kui ka teistele. Seepirast ei moista
mitte keegi kunagi ei ennast ega teisi. Moelge, kas oleks voinud tek-
kida sellised lahkhelid, nii siigav méistmatus, selline vihkamine voo-
raste arvamuste ja vaadete vastu siis, kui inimesed oleksid voimelised
tiksteist moistma? Kuid nad pole voimelised tiksteist moistma, sest ei
suuda viltida valet. Ridkida tott — see on kdige raskem asi maailmas,
ning selleks, et rigkida tott, on vaja kaua ja palju 5ppida. Uksnes soo-
vist jadb siin viiheks. Et rddkida tott, peab teadma, mis on tode ja mis on
vale — ja seda eelkéige iseendas. Aga seda ei taha keegi teada.”

Vestlused G-ga ja need ootamatud pdérded, mida ta andis igale ideele,
huvitasid mind iga pievaga itha enam. Kuid ma pidin séitma Peterburi.

Miletan viimast vestlust temaga.

Ténasin teda osutatud tihelepanu ja seletuste eest, mis, nagu
ma juba nigin, muutsid minu jaoks paljutki.

,Kuid ikkagi, nagu te teate, on koige tihtsam asi faktid,” iitle-
sin ma. ,Ja kui ma suudaksin niha uue, mulle tundmatu iseloo-
muga toelisi ja reaalseid fakte, veenaksid {iksnes need mind l6puks,
et ma olen oigel teel.”

Ma métlesin jille ,imedele”.

wFaktid tulevad,” titles G. ,,Luban teile. Kuid alustuseks on vaja
palju muud.”

Siis ma ei mdistnud tema viimaseid sonu, kuid méistsin neid
hiljem, kui puutusin kokku tegelike ,faktidega”, sest G pidas sona.
See juhtus alles pooleteise aasta pirast, 1916. aasta augustis.

Viimastest vestlustest Moskvas on mulle meelde jiinud veel iiks,
mille ajal G riikis veel mitmest asjast, mis jillegi muutusid mulle

arusaadavaks alles hiljem.
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Ta raskis inimesest, keda ma olin kohanud tema seltskonnas
ja ta ridkis tema suhetest teiste inimestega.

, Ta on nork inimene,” titles G. , Inimesed kasutavad teda ra,
muidugi ebateadlikult. Ja koik sellepérast, et ta arvestab nendega.
Kui ta nendega ei arvestaks, oleks koik teisiti, ja need inimesed ise
oleksid ka teistsugused.”

Mulle tundus imelik, et inimene ei pea teistega arvestama.

,Mida te motlete sona arvestama all?” kiisisin ma. ,Ma moistan
ja samas ei moista teid. Sel sdnal on nii palju erinevaid tihendusi.”

» Lapselt vastupidi,” iitles G. ,,On ainult {iks tihendus. Piitidke
sellele moelda.”

Hiljem sain ma aru, mida G motles sona arvestama all, ja ma
sain aru, kui tohutu osa hoivab see elus ja kui palju saab sellest
alguse. G jaoks tihendas ,arvestama” hoiakut, mis tekitab sisemise
orjuse, sisemise soltuvuse. Edaspidi oli meil palju voimalusi arutada
seda tiksikasjalikumalt.

Meenutan ka iihte teist jutuajamist, sojast. Me istusime
Filippovi kohvikus Tveri puiesteel. See oli rahvast tiis ja viiga lir-
makas. Soda ja hangeldamine olid tekitanud ebameeldiva, palavi-
kulise 6hkkonna. Ma isegi keeldusin sinna minemast. G kiis peale
ja mina, nagu alati temaga, andsin jirele. Selleks ajaks oli mul juba
selge, et ta meelega otsis vestluseks raskeid tingimusi, nagu noudes
minult erakordseid pingutusi ning valmisolekut leppida ebameeldi-
vuste ja ebamugava keskkonnaga selle nimel, et temaga rdckida.

Kuid seekord ei tulnud see just eriti hiilgavalt vilja, sest lirmi pérast
tema jutu koige huvitavam osa minuni ei joudnud. Alguses ma sain aru,
mida G rigkis. Aga jirjest rohkem libises minust moédda. Pérast mitmeid
piitideid jélgida tema mérkusi, millest minuni joudsid vaid tiksikud sonad,
lakkasin ma kuulamast ja lihtsalt vaatasin, kuidas ta rédigib.

Jutuajamine algas minu kiisimusest: ,Kas on voimalik soda
lopetada?” Ja G vastas: ,, Jah, on.” Ja ometi olin ma eelnenud vest-

”»

lustest teinud jarelduse, et ta vastab: ,Ei, ei ole
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»,Kuid probleem on, kuidas,” iitles ta. ,Sellest arusaamiseks
tuleb palju teada. Mis on séda? — Soda on planetaarsete mojude tule-
mus. Kusagil kaugel on kaks v6i kolm planeeti tulnud iiksteisele
liiga lihedale ja tekkis pinge. Kas olete mirganud, kuidas te tom-
bute pingule, kui keegi juhtub kitsal konniteel teist liiga lihedalt
modda minema? Sama tekib planeetide vahel. Nende jaoks kestab
see ehk paar sekundit. Aga siin, Maal, hakkavad inimesed fiks-
teist maha nottima ja voivad sellega tegeleda mitu aastat jérjest.
Samal ajal niib neile, et nad vihkavad iiksteist voi peaksid tapma
mingi tileva eesmirgi nimel voi kedagi voi midagi kaitsma ja et nad
kiituvad 6ilsalt ja veel midagi samalaadset. Nad pole voimelised
moistma, millise astmeni on nad vaid etturid mingus. Nad métle-
vad, et nad tihendavad midagi; nad métlevad, et nad voivad lii-
kuda, nagu neile meeldib; nad métlevad, et nad voivad otsustada
teha seda voi toda. Kuid tegelikult on koik nende liigutused ja koik
nende teod planeetide m&ju tulemus. Ja nemad ise ei tihenda sona
otseses mottes midagi. Suurt osa méngib koiges Kuu. Aga Kuust me
radgime eraldi. Peab ainult moistma, et ei keiser Wilhelm, ei kind-
ralid, ei ministrid ega parlamendiliikmed ei tihenda midagi ega saa
midagi teha. Kéike, mis toimub suures mastaabis, juhitakse viljast-
poolt ning toimub kas juhuslike méjude kokkusattumise tulemusel
voi vastavalt tildisele kosmilisele seadusele.”

See on koik, mis ma kuulsin. Alles palju hiljem maistsin, mida
ta mulle delda tahtis: kuidas saaks dra hoida juhuslikke mojusid voi
muuta neid millekski suhteliselt kahjutumaks. See oli tdeliselt huvi-
pakkuv méte, mis kuulus méiste ,,ohver” esoteerilise tihenduse alla.
Aga praegusel ajal on sel igal juhul vaid ajalooline ja psithholoogiline
vadrtus. Mis oli tegelikult toeliselt tihtis ja mida ta titles tisna juhusli-
kult, nii et ma seda kohe ei mirganud ning mis meenus hiljem, kui ma
piitidsin meie vestlust taastada, olid sdnad, mis osutasid erinevale ajale
planeetide jaoks ja inimeste jaoks.
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Isegi kui mulle need sdnad meenusid, ei onnestunud mul kaua
aega tiielikult moista idee kogu tihendust. Hiljem selgus, et sellele
on rajatud viga palju.

Tollal tekitasid minus suurt himmastust vestlused Péikesest, planee-
tidest ja Kuust. Ma ei mileta, kuidas algas meie jutuajamine. Mul
on aga meeles, et G visandas viikese joonise ja piitidis selgitada
seda, mida ta nimetas ,jdudude korrelatsiooniks erinevates maa-
ilmades”. See oli seotud meie eelnenud kdonelusega, see tihendab,
seoses inimkonnale toimivate mojudega. Lihtsustatult kolaks idee
nii: inimkonnale voi tipsemalt orgaanilisele elule Maal toimivad tihe-
aegselt erinevatest allikatest ja erinevatest maailmadest lihtuvad
mojud: planeetide moju, Kuu moju, Piikese méju ja tihtede moju.
Koik need méjud toimivad iiheaegselt, ithel momendil on tilekaalus
iiks moju, teisel momendil teine moju. Aga inimese jaoks on teatud
voimalus — méjude valik; teisisdnu, minna ithe moju alt teise alla.

»Et selgitada, kuidas see juhtub, on vaja viga pikka vestlust,”
iitles G. ,Nii et réifigime sellest moni teine kord. Praegu ma tahan, et
te moistaksite {ihte asja: pole voimalik saada vabaks iihest mojust,
sattumata teise moju alla. Kogu asi, kogu t66 iseendaga seisneb
selles, et valida mdju, mille alla te soovite minna, ja ka tegelikult
selle moju alla sattuda. Selleks tuleb enne teada, milline m&ju on
soodsam.”

Selles vestluses pakkus mulle eriliselt huvi see, et G raikis
planeetidest ja Kuust nagu elavatest olenditest, kel oli kindel vanus,
kindel eluperiood, arengu ja teistele olemise tasanditele tilemineku
voimalused. Tema sonadest ilmnes, et Kuu ei ole surnud planeet,
nagu tavaliselt arvatakse, vaid vastupidi — vastsiindinud planeet —
planeet oma arengu viiga varases staadiumis ja pole veel saavutanud
sellist ,moistuse astet, mis valitseb Maal”, nagu ta seda viljendas.

,Kuid Kuu kasvab ja areneb,” iitles G, ,;ja saavutab arvatavasti
kunagi sama tasandi nagu Maa. Siis ilmub tema kérvale uus kuu,
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Maast aga saab nende piike. Kunagi oli Piike nagu Maa, Maa nagu
Kuu ja veelgi varem oli Piike nagu Kuu.”

See mote paelus kohe mu tihelepanu. Miski ei tundunud
mulle kunstlikum, uskumatum ja dogmaatilisem kui tildtunnus-
tatud teooriad planeetide ja piikesesiisteemide tekkimisest, alates
Kanti ja Laplace'i teooriast kuni kdige uuemate hiipoteesideni koigi
tiienduste ja variantidega. ,Laiem publik” tunnustab neid teooriaid
voi vidhemalt kéige viimast talle teadaolevat, pidades neid teadus-
likeks ja toestatuteks. Tegelikult ei ole muidugi midagi vihem tea-
duslikku ja viihem tdestatut kui need teooriad. Et G siisteem vottis
omaks tiiesti teise, orgaanilise teooria, mis lihtub hoopis uutest
pohimdtetest ning niitab teistsugust maailmaruumi korda, tundus
mulle viiga huvitav ja tihtis.

,2Millises suhtes on Piikese moistus Maa moistusega?” kiisisin

,Piikese mdistus on jumalik,” iitles G. ,Ka Maa véib selliseks
saada, kuid moistagi pole see garanteeritud ning Maa voib midagi
saavutamata ka surra.”

»Millest see soltub?” kiisisin ma.

G vastus oli viga Ahmane:

,On kindel periood,” iitles ta, ,selleks, et teha teatud asi. Kui
teatud ajaks see, mis peab olema tehtud, ei ole tehtud, siis voib Maa
hukkuda, saavutamata seda, mida ta oleks voinud saavutada.”

»Kas see periood on teada?” kiisisin mina.

,See on teada,” vastas G. ,Inimestele aga ei ole selle teadmi-
sest vithimatki kasu. See oleks isegi halvem. Uhed usuksid seda,
teised ei usuks, kolmandad noéuaksid tdestusi. Seejirel asuksid
purustama iiksteise pealuid. Inimestel [6peb koik niiviisi.”

Tol ajal toimus meil Moskvas mitu huvitavat vestlust kunstist.
Need olid seotud jutustusega, mida loeti ette esimesel dhtul, mil

ma tutvusin G-ga.
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»Hetkel pole teile selge,” iitles kord G, ,et inimesed, kes
elavad Maa peal, voivad asuda tiiesti erinevatel tasanditel, kuigi
viliselt on viiga sarnased. Tépselt samuti, nagu on olemas inimeste
erinevad tasandid, nii on erinevad tasandid ka kunstis. Kuid praegu
te ei mdista, et erinevus nende tasandite vahel on hoopis suurem,
kui oskate oletada. Te asetate erinevad asjad iihele tasandile iiks-
teisele liigagi lihedale ja arvate, et need erinevad tasandid on teile
kittesaadavad.

Ma ei nimeta kunstiks koike seda, mida teie nimetate kuns-
tiks, mis on tihti lihtsalt mehaaniline reprodutseerimine, looduse
voi teiste inimeste jiljendamine voi lihtsalt fantaseerimine voi
katse olla originaalne. Téeline kunst on midagi hoopis erinevat.
Kunstiteoste, nimelt muistse aja kunstiteoste juures, puutute te
kokku palju sellisega, mida on voimatu seletada ning milles on
midagi niisugust, mida te ei tunneta tinapieva kunstiteostes.

Et te ei moista, milles seisneb erinevus, siis unustate selle peagi
ja peate jitkuvalt koike itheks ja samaks kunstiliigiks. Samal ajal on
teie kunsti ja selle kunsti vahel, millest mina rifgin, tohutu vahe.
Teie kunstis on koik subjektiivne — kunstniku taju sellest voi see ais-
ting, kunstivormid, milles ta piiiiab viljendada oma tunnetust, ning
nende vormide tunnetamine teiste inimeste poolt. Uhes ja samas
nihtuses voib iiks kunstnik tunnetada iiht, teine aga midagi hoopis
vastupidist. Uks ja seesama piikeseloojang vaib iihes kunstnikus
esile kutsuda r6omu, teises aga kurbuse. Kaks kunstnikku véivad
piitida viljendada tihesugust tunnetust tiiesti erinevate meetodi-
tega, erinevas vormis, voi kujutada tiiesti erinevaid tunnetusi {ihe-
suguses vormis — vastavalt dpetamise iihele voi teisele traditsioonile
voi nende kiuste. Ja vaatajad, kuulajad voi lugejad votavad vastu
mitte selle, mida kunstnik neile tahtis edastada voi mida ta tundis,
vaid vormid, milles kunstnik viljendab oma tunnetust ja mis neis
kutsuvad esile assotsiatsioonid. Koik on subjektiivne ja koik on
juhuslik; teisisonu: koik pohineb juhuslikel assotsiatsioonidel — nii
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kunstniku muljed ja tema looming” (Seda sona G rohutas.) ,kui ka
vaatajate, kuulajate ja lugejate tunnetus.

Toelises kunstis pole midagi juhuslikku. See on matemaatika.
Koike selles saab vilja arvutada, koike voib ette teada. Suur Kunst-
nik teab ja maistab, mida ta tahab edasi anda; ja tema t60 ei saa
avaldada iihele inimesele {iht muljet ja teisele teist muljet, aga seda
muidugi eeldusel, et nad molemad on sama tasandi inimesed. Alati
ja matemaatilise tipsusega avaldab see {iht ja sama méju.

Samal ajal kutsub sama kunstiteos erinevatel tasanditel asu-
vatel inimestel esile siiski erinevaid muljeid. Madalama tasandi
inimesed ei saa sellelt kunagi seda, mida saavad korgema tasandi
inimesed. See on toeline, objektiivne kunst. Kujutage ette monda
teadustodd, astronoomia- voi keemia-alast raamatut. Ei ole voima-
lik, et iiks inimene saab sellest aru {ihtmoodi, teine teistmoodi.

Iga inimene, kes on piisavalt ette valmistatud ja kes on voime-
line neid teoseid lugema, moistab, mida autor iitleb, ja tipselt nii,
nagu autor {itleb. Objektiivne kunstiteos on just niisugune raamat,
vilja arvatud, et see toimib inimese emotsionaalsele, mitte ainult
intellektuaalsele poolele.”

»,Kas meie ajal on olemas objektiivseid kunstiteoseid?” kiisisin
mina.

»2Muidugi on,” vastas G. ,Selliseks kunstiteoseks on Egiptuse
Suur Sfinks, samuti nagu méned meile tuntud arhitektuuriteosed,
teatud jumalate kujud ning palju teisi asju. Nende hulgas on jumalate
ja miitoloogiliste olendite kujusid, mida v&ib lugeda kui raamatut, aga
mitte moistuse, vaid emotsioonidega — tingimusel, et need on piisa-
valt arenenud. Oma rinnakute ajal Sise-Aasia korbes leidsime Hin-
dukusi jalamil kord imeliku kuju, mida pidasime iidseks jumalaks voi
deemoniks. Alguses jittis ta meile lihtsalt vaatamisviirsuse mulje.
Mbne pieva pirast aga tundsime, et kujus on peidus viga palju —
mingi suur, tiiuslik ja keeruline kosmoloogia siisteem. Ja aeglaselt,
samm-sammult, hakkasime seda siisteemi deSifreerima. See oli kuju
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keres, kiites, jalgades, peas, silmades ja korvades — koiges. Raidkujus
polnud midagi juhuslikku, midagi méttetut. Ja viihehaaval sai meile
selgeks nende inimeste eesmirk, kes selle piistitasid. Me hakkasime
tunnetama nende motteid, nende tundeid. Méni meist arvas, et ta
nigi nende nigusid, kuulis nende hiili. Koigis ilmingutes tabasime
selle motte, mida nad soovisid edastada aastatuhandete tagant, ja
mitte ainult motte, vaid samahiisti ka koik sellega seostuvad tunded

‘”

ja emotsioonid. Selline on tdeline kunst

Mulle pakkusid viga suurt huvi G sonad kunsti kohta. Tema kunsti
jaotamise pohimate objektiivseks ja subjektiivseks iitles mulle viga
palju. Ma ei saanud veel aru koigest, mis ta oma sonadesse ma-
hutas. Ma olin kunstis alati tunnetanud teatud alajaotusi ja gra-
datsioone, mida ma ei osanud ei méiratleda ega formuleerida ning
mida keegi teine ei olnud formuleerinud. Uksiti ma teadsin, et need
jaotused ja gradatsioonid on olemas. Seepirast tundusid koik jutud
kunsti kohta, mis ei tunnistanud neid jaotusi ja gradatsioone, mulle
tithised ja kasutud, lihtsalt sonalised argumendid. Selles, mida iitles
G, tema viitamistes eri tasanditele, mida me ei erista ega mdista,
tunnetasin ma lihenemist samadele gradatsioonidele, mida ka ise
tundsin, kuid polnud voimeline viljendama.

Uldiselt pani mind imestama paljugi sellest, mida G réiikis. Tal oli
ideid, mida ma ei suutnud mdista, mis niisid mulle fantastiliste ja
pohjendamatutena. Moned ideed jille, vastupidi, tihtisid imelikul
kombel nendega, mida ma ise olin juba ammu méelnud ja millest
aru saanud. Kéige enam huvitas mind koige seotus, millest ta rikis.
Ma tunnetasin, et tema ideed pole iiksteisest lahus, nagu on koik
teaduslikud ja filosoofilised ideed, vaid moodustavad iihtse terviku,
millest ma esialgu nigin vaid iiksikuid osi.

Ma métlesin sellest dises rongis, kui soitsin Moskvast Peter-
buri. Kiisisin endalt, kas ma tdesti leidsin selle, mida olin otsinud.
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Kas on véimalik, et G toesti teadis seda, mida on vaja teada iile-
minekuks sonadelt voi motetelt tegudele, ,faktidele”? Ma polnud
veel milleski kindel, ei suutnud midagi tipselt formuleerida. Aga
mul oli sisemine veendumus, et minu jaoks oli midagi juba muutu-
nud ja et niitid hakkab koik minema teisiti.
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